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Uvod

Uvod

Predlozena publikace je vysledkem projektu Studentské grantové soutéze na Uni-
verzité Palackého v Olomouci: Vyzkum inkluze u osob se specidlnimi potfebami
(IGA_PdF_2017_008).

Hlavnim zamérem autorského kolektivu je prezentovat kvantitativni vyzkum, je-
hoz cilem bylo zjistit, analyzovat a nasledné popsat stavajici stav nazorové hladiny,
postojti a hodnoceni a potieb pedagogickych pracovniki Ceské republiky ve vzta-
hu k aktualni realité pedagogické praxe vyvolané uc¢innosti novely $kolského zakona
(¢. 82/2015 Sb.). Tato novela od 1. 9. 2016 relativné zasadné proménila organizacni,
finan¢ni a ¢astecné i obsahové aspekty vzdelavani déti, zakh a studentti se specialni-
mi vzdélavacimi potfebami. V laické a ¢aste¢né i odborné vefejnosti se hovori o tzv.
inkluzi nebo spole¢ném vzdélavani.

Vyse¢ rozsahlého vyzkumného Setfeni, predlozend v ramci této knihy, navazuje
tfeby pedagogické verejnosti ve vztahu k implementaci podptirnych opatfeni podle
nové Skolské legislativy®, dostupny z: http://inkluze.upol.cz/ebooks/analyza/analy-
za-21.pdf.

Ddle v publikaci predkladame ctyfi tematické celky:

» Teoreticko-deskriptivni rdimec inkluze a vyzkum tohoto fenoménu.

= Postoje a potfeby pedagogické verejnosti ve vztahu k realité platnosti novely skol-
ského zakona.

» Komparace postoji pedagogti ze $kol tzv. béznych a tzv. specialnich ve vztahu k re-
alité platnosti novely skolského zakon.

= Postoje a potieby pedagogické vefejnosti ve vybranych krajich, opét ve vztahu
k realité platnosti novely skolského zakona.

Teoreticko-deskriptivni ramec inkluze a vyzkum tohoto fenoménu je prezento-
van v prvnich dvou kapitolach. Prvni predklada stru¢ny prehled pojeti inkluze a in-
kluzivniho vzdélavani. A druha pfinasi systematicky prehled vyzkumu inkluze zaka
a studentd se specialnimi potfebami, v narodnim i mezindrodnim méritku. V této
casti byl zvolen systematicky prehled, respektive deskriptivné-analyticky a hodnotici
pristup.

Dalsi kapitoly jiz prezentuji vysledky vyzkumu samotného, tedy vyse¢ vysledka
rozsahlého dotaznikového Setfeni. Dotaznik vlastni konstrukce byl vytvoren pro
potreby ziskani dat od velkého poctu respondentt (vySe uvedenych skupin pedago-
gickych pracovniki). Obsahoval nékolik diferencovanych, presto vak vnitiné kohe-
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rentnich oblasti, jejichz tcelem byla piehlednost a vyznamové-obsahova kongruence
polozek, které sledovaly stejnou nebo podobnou oblast. Ty nasledné vytvotily tema-
tické dimenze pro nasledné zpracovani dat a aplikaci korela¢nich koeficientti v tridéni
vyssich rada.

Vychodiska pro vymezeni tematickych dimenzi (v podobé seskupenych polozek
dotazniku) tvorily predevs$im: obsah novely skolského zakona, ktera od zari 2016 me-
nila podminky vzdélavani déti, zakt a studentd se specialnimi vzdélavacimi potieba-
mi, obsah analytické ¢innosti dostupnych publika¢nich, metodickych a didaktickych
podkladil a vystupti. Jednotlivé oblasti dotazniku byly stanoveny na zakladé rozsah-
1¢é analyzy legislativy, nazort a zkusenosti vyzkumného tymu, kolegii a profesionalt
(specialni pedagog, metodolog, pracovnici skolskych poradenskych zatizeni apod.)
tak, aby byly polozky skute¢né vymezeny vécné, spravné, jednoduse, a zjistovaly tak
pouze to, co bylo zdamérem vyzkumu. V kazdé sledované oblasti vyzkumného Setfeni
byly sledovany ucelené soubory informaci, které se vazou k urcité (a dané) oblasti tzv.
inkluzivniho vzdélavani.

Postoje, soudy, potteby a hodnoceni pedagogickych pracovnikt byly zaznamena-
vany smérem jak k obecnému ramci tzv. inkluzivniho vzdélavani, tak ke konkrétnim
podminkam dané skoly.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé kol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na Grovni magisterského studia s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 2467 respondentti s na-
slednym vékovym, pracovnim a vzdélanostnim rozloZenim ze véech krajii CR. Jed-
nalo se o zastupce zakladnich $kol (55,2 %), stfednich $kol (32,5 %) a matefskych skol
(12,3 %).

Do vyzkumu bylo zapojeno 57 asistentti pedagoga (2,3 %), 1851 ucitela (75,0 %),
522 feditelt (21,2 %), 7 $kolnich psychologt (0,3 %) a 30 $kolnich specidlnich peda-
gogt (1,2 %). Muzi byli zapojeni v 479 ptipadech (19,4 %), zen bylo ve zkoumaném
souboru 1988 (80,6 %).

Velmi vyznamnou soucasti predkladané odborné knihy je kapitola mapujici roz-
dily mezi tzv. béznymi a specialnimi skolami. Statisticka vyznamnost v odpovédich
respondentd obou souborti byla méfena metodou Pearson Chi-Square na hladiné
vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou polozku. Kapitola je rozdélena do jednotli-
vych tematickych celkt, kdy kazdy z nich obsahuje prfehledovou srovnéavaci tabulku,
komentar a tabulku s naméfenymi vysledky Pearson Chi-Square.

Posledni ¢asti knihy pak je deskripce sledovaného tématu ve vybranych krajich.
Kazdy z vybranych kraji je nejprve uveden kratkou charakteristikou a nasledné jsou
prezentovany vysledky usporadané v prehlednych tabulkach a grafech s naslednym
komentarem.

Autori vyslovuji podékovani vSem respondentim Setfeni a véri, ze informace
v knize obsazené jim poskytnou dostatek prostoru pro srovnani vlastnich postojt
a hodnoceni s postoji a hodnocenimi tisicti dal$ich pedagogt.

Zvlastni podékovani patfi vedoucim a pracovnikim odbort $kolstvi krajskych
titadti Ceské republiky za podporu a pomoc pii distribuci méticiho nastroje.
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1 Vychodiska inkluze a inkluzivniho vzdélavani

Je normdini lisit se.”
Richard von Weizsacker

Vyse uvedené motto vyslovil v roce 1993 Richard von Weizsécker, spolkovy prezident
SRN, s cilem integrovat do spole¢nosti rozdilné lidi a umoznit jim rovnopravné se
zapojit do vSech oblasti socidlniho Zivota. Od té doby uplynulo hodné ¢asu. Integrace
a nediskriminace se staly (dle Stengel-Rutkowski, in Anderlikova, 2014) mezinarod-
nim socialnim hnutim. Déti, které byly dfive vylucovany z béznych skol i spolecnosti,
maji v soucasné dobé moznost navstévovat bézné materské i zakladni ¢i stfedni Skoly,
a ziskat tak pocit, ze jsou samozfejmou soucasti spolecnosti. Je vsak zapotiebi velkého
usili nejen v rodinach, $kolach, ale i statnich, hospodarskych a kulturnich zafizenich,
aby se podarilo zménit tradi¢ni postoje spolecnosti a prosadit zménu paradigmatu.

V souvislosti s uvedenym zveme ¢tendfe na stru¢ny exkurz do problematiky inte-
grace a inkluze.

Pravo na vzdélani je nejen jednim ze zakladnich lidskych prav, ale i vyznamnym
indikatorem vyspélosti soucasné spole¢nosti. Evropska unie si (mimo jiné) klade za cil
zajistit rovny pristup k socidlnimu ¢i pracovnimu Zivotu, a to prostfednictvim rozvoje
vzdélavani a profesni pfipravy. V uvedeném sméru vyznamny krok znamenalo prijeti
Umluvy o pravech ob¢ant se zdravotnim postizenim, kterd jako mezinarodni doku-
ment OSN o lidskych pravech a zdkladnich svobodach se v unoru roku 2010 stala
soucasti pravniho taddu Ceské republiky. Ve shodé s ptislusnym ustanovenim Ustavy
CR je tak na nagem tizem{ obecné zdvaznd a ma prednost pred zédkonem. Jeji ratifika-
ci se Ceska republika zavazala k zavedeni systému inkluzivniho vzdélavani na viech
urovnich vzdélavaci soustavy. Dtiraz je kladen piedevsim na osoby znevyhodnéné
v disledku zdravotniho postizeni ¢i nepriznivé socialni situace, ale pozornost je nut-
né vénovat i skupindm zakd s mimoradnym nadanim a talentem ¢i détem azylantt
nebo prislusniki jinych narodi a etnickych mensin.

V oblasti edukace dochazi k vyraznym posuntim s dirazem na integraci. Prechod
od segregovaného vzdélavani déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami k jejich in-
tegraci do $kol hlavniho vychovné-vzdélavaciho proudu a zajisténi rovného pristupu
ke vzdélavani pro viechny pozaduje jiz Ndrodni program rozvoje vzdélavani v Ceské
republice - tzv. Bild kniha'. Individudlni integrace jako preferovana forma vzdélavani
déti, zaku a studentt se specialnimi vzdélavacimi potfebami je pak deklarovana v dal-

! Narodni program rozvoje vzdéldvani v CR - Bila kniha. Ustav pro informace ve vzdélavani, 2001.
ISBN 80-211-0372-8.
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$ich strategickych i legislativnich dokumentech.? Vedle integrace se za¢ind prosazovat
i trend oznacovany jako inkluze.

Integrace versus inkluze

Jedno z prvnich defini¢nich poli pojmu integrace v ceském prostredi pochazi od kla-
sika specialni pedagogiky prof. M. Sovdka. Podle néj je integrace vrcholny stupen
procesu socializace, predstavuje nejvyssi stupen zapojeni jedince do spole¢nosti. Je-
sensky (1998, s. 111) vymezuje integraci jako ,,spolunazivini postizenych a nepostiZe-
nych pri prijatelné nizké mite konfliktnosti, jako stav vzdjemné podminénosti vyjadrené
slovy ,jeden pro druhého’“. Integrace byva definovana i jako oboustranny psychoso-
cialni proces sblizovani minority znevyhodnénych a majority intaktnich (Hajkova,
2005). Neznamena vsak prizptisobeni se minority majorité, ale ani majority mino-
rité (tzv. pozitivni diskriminace). Je vyjadfenim zpusobu Zivota a zakladniho prava
na svobodnou volbu pro spole¢ny Zivot. Samoziejmé, ze v pozdéjsich letech byl tento
stupnovity model spolecenského zaclenovani kritizovan, nebot pfi striktnim hodno-
ceni nemohli zdravotné postiZeni na niz$ich stupnich Sovakovy stupnice socializace
na ,integraci“ - tedy plné zaclenéni - dosahnout. K tomu uvadi Michalik (2001, s. 11)
doslova: ,,Moderni pohled na fenomén zdravotniho postizeni pfindsi rovnéz zménu po-
staveni zdravotné postiZzenych ve spolecnosti. Jejich moZnost plné integrace neni mozno
vdzat vyhradné na tiplné prekondni postiZeni a jeho ndsledkii (dtive vady). Daleko vice
nez drive je dnes u integrace nutno poukdzat na roli ,druhé strany; tzn. majoritni ¢dsti
spolecnosti. I ona musi nutné zménit celou fadu svych postojii, tradic a pravidel.“
Dodejme, ze ptuvodni latinsky vyznam slova integrére je ,,zcelovini ¢i spojovdni
Tedy v pojeti integrace osob se zdravotnim postizenim - at jiz integrace do spole¢-
nosti ¢i jeji vysece, tzv. integrace $kolské — jde o scelovani dvou dosud uméle oddéle-
nych skupin zaku. Jesensky (1995) hovoii o pedagogické integraci takto: ,,dynamicky,
postupné se rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochdzi k partnerskému souZiti po-
stizenych a intaktnich na tirovni vzdjemné vyvdzené adaptace béhem jejich vychovy
a vzdélavani a pri jejich aktivnim podilu na feseni vychovné-vzdélavacich situaci*.
Postupné se stale vice zacalo uvazovat o skolské integraci - tedy vzdélavani jed-
notlivctl ¢i skupin déti, zaki a studentt se zdravotnim postizenim (¢i jinym zne-
vyhodnénim) v kolektivech tfid a $kol se zaky bez znevyhodnéni - jako o procesu,
systémovém prvku, jenz je soucasti sirsiho procesu transformace a modifikace vzde-
lavacich systémt. K tomu opét srovnejte postoj Michalika (2001, s. 18), ktery $kolskou
integraci nahlizi nejen z pohledu pfinosii zaka se zdravotnim postizenim (nové speci-
alnimi vzdélavacimi potiebami): ,,Jeji obecny vyznam spociva ve vychové obou skupin
populace. Zdravych i postizenych. Autofi, pisici posledni desetileti o krizi rodiny, krizi
skoly a stdle vice i o krizi konzumniho pojeti spolecenského vyvoje (a nejen oni), mo-

2 Zejména se jednd o zdkon ¢. 82/2015 Sb., jenz novelizoval znéni § 16 a souvisejicich $kolského zdkona
¢. 561/2005 Sb.
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hou ve skolské integraci déti s postizenim nalézt fadu inspirativnich momenti, stojicich

za zaznamendni i mimo okruh pedagogické verejnosti.”

Modernéjsi pojem inkluze ptinasi (skute¢ny ¢i zdanlivy) posun. Chapani terminu in-

kluze neni v soucasné dobé jednotné, v zakladu je mozno tento termin dle Langra

a kol. (2016) vymezit tfemi zptisoby:

a) Prvnim je ztotoznéni s integraci, jedna se tedy o pravy opak segregace.

b) Dal$im je inkluze jako vylepSend integrace nebo nova kvalita pristupu odlisna
od integrace.

¢) Inkluze je chapana jako stav, kdy se ¢lovék s postizenim rodi do spole¢nosti, ktera
akceptuje jeho odlisnost a odlisnost kazdého svého ¢lena, kdy je tedy ,,normalni
byt jiny“ Takovy jedinec se rodi do spole¢nosti, ktera se nad jeho stavem vibec
nepozastavuje. Inkluze je zalozena na akceptaci rtiznorodosti. Vsichni lidé jsou
si rovni v distojnosti a pravech a pritomnost jinakosti je chapana jako obohaceni
a prinos pro spole¢nost.

V souvislosti s inkluzivnimi tendencemi se konstituuje novy obor pedagogiky -
tzv. inkluzivni pedagogika, ktera se zabyva moznostmi optimalni edukace déti, zakd
a studentt se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (Lechta, 2010). To znamena, ze
inkluzivni trend edukace se dostava ¢im dal vice do sféry zajmu obecné pedagogiky.
Zatimco integrace je spojovana s pedagogikou specidlnich potteb (special needs edu-
cation), inkluze v sobé implikuje tzv. $kolu pro vsechny (education for all) - ve $kole
inkluzivniho charakteru, kde je heterogenita vnimana jako obohaceni vzdélavaciho
procesu. Pozar (in Lechta, 2010) vSak zdtraznuje, ze skute¢ny koncept inkluze vyza-
duje rovnéz ,pripravu® intaktni populace na zivot ve spole¢nosti, jejiz nedilnou sou-
casti byly, jsou a budou osoby s riznym postizenim. Inkluze v tomto kontextu by méla
byt dalsim krokem na cesté od exkluze pres integraci az po inkluzi, kdy zaclenéni
jedince do spole¢nosti neni nutné, protoze do ni patfi a je jeji pfirozenou soucasti.

»Vzhledem k soucasnému stavu edukace déti s postizenim, narusenim nebo ohroZe-
nim, resp. aplikaci principii inkluzivni edukace v CR a SR Ize konstatovat, Ze tu momen-
talné probihd prechodné obdobi mezi integraci a inkluzi, které nejlépe vystihuje dvojtvar
inkluze/integrace. Je viak ziejmé, Ze pokud jde o celkovy trend, CR i SR se zavdzaly
k prosazeni inkluzivni edukace déti s postizenim, narusenim nebo ohrozenim“ (Lechta,
2010, s. 34).

S celosvétovymi snahami o podporu inkluzivniho vzdélavani se odborna i laicka
verejnost postupné déli na dvé skupiny odlisné svym pristupem k rovnosti ve vzdéla-
vani. Jednu skupinu tvori obhajci $irokého pojeti inkluze, druhou zastanci specialniho
vzdélavani. Své obhdjce i odpiirce mé inkluze i v Ceské republice. Kritice podléha
predevsim nepfipravenost spole¢nosti na siroky koncept inkluze, rychlost jejiho zava-
déni do praxe a nesystemati¢nost fady opatfeni, véetné nedostatku prostfedki na asi-
stenty pedagogt a jejich vzdélavani.
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Dne 1. 9. 2016 vstoupila v platnost novela skolského zakona ¢. 561/2004 Sb., dopl-
néna posléze ptislusnou vyhlaskou ¢. 27/2016 Sb. , ktera je znama jako tzv. inkluzivni
novela a ktera jesté rozsahleji, nez ¢inily predchozi pravni upravy, zavadi nova pravi-
dla pro tzv. inkluzivni vzdélavani déti, zaka a studentd se specialnimi vzdélavacimi
potfebami. Postupné, v souvislosti s rozsahlou medialni kampani ,,proti“ inkluzivni-
mu vzdélavani, pristoupilo MSMT k uZzivéni terminu ,,spoleéné vzdélavani®. Pro ucely
této publikace jsou uvadény oba terminy.

V Ceské republice existuje jiz mnoho $kol, které inkluzivni vzdélavani tspésné re-
alizuji ke spokojenosti vSech stran, jez se na vychovné-vzdélavacim procesu podileji.
Jejich ucitelé neskryvaji mnohé problémy, k nimz ve $kolach dochazi, i ndro¢nost pra-
ce s rozmanitosti zaki, ale presto povazuji inkluzi za pfinosnou pro véechny a zdtraz-
nuji jeji socialni aspekt. Pro dalsi posun v odborné i laické verejnosti je nutné, aby si
obé skupiny naslouchaly a hledaly spole¢né fesent, které by neslouzilo jejich zdjmim,
ale zajmu zaka (Kratochvilova, 2013).

Faktory ovliviiujici uspésnost inkluzivniho vzdélavani

Michalik (in Valenta a kol., 2003) uvadi nasledujici faktory ovliviwujici uspésnost
Skolské integrace: rodina a rodice; $kola a ucitelé; prostredky specidlnépedagogické
podpory a dalsi faktory (napf. architektonické bariéry, socialnépsychologické mecha-
nismy, organizace zdravotné postizenych).

Rodina a rodice

Kli¢covym ¢initelem ve vychové ditéte je rodina a predevsim rodice. Plati to i pro
rodiny s ditétem s postizenim. Je jasné, ze rodina ditéte s postizenim se nachdzi v po-
nékud odli$né situaci, vyplyvajici ze specifik daného postizeni. V prvni fadé je pod-
statné, v jaké fazi vyrovnani se s postizenim se rodic¢e nachazeji.

Reakce rodict na skute¢nost, ze jejich dité je postizené, prochazi nékolika fazemi:

» Sok - jde o obrannou reakci organismu na nec¢ekanou zpravu o postizeni ditéte;

» zavrZeni - je také obrana organismu, kdy rodice popiraji diagnézu svého ditéte;

= bolest - jde o dlouhodobou bolest, ktera prichazi opakované;

» pochopeni — doprovazi jisté poznani postizeni ditéte, nejde vsak jesté o smifeni
s postiZzenim;

= pFijeti — smifeni se skutecnosti, s postizenim ditéte, prijeti ditéte takového, jaké je.

Situace je rozdilna u rodict, ktetfi védi o postizeni svého ditéte od narozeni, a u ro-
dict, jejichz dité ziskalo postizeni v pribéhu Zivota.

Michalik (in Valenta a kol., 2003) piSe, Ze u rodi¢ti postizenych déti se také setka-
vame s tim, Ze maji zvySené obavy o osud a zdravi svého ditéte, ¢asto maji nedtivéru
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a citlivost vici institucim, vyrazné pocituji ekonomickou a socialni nejistotu, jsou
vice zavisli na poradenskych a posudkovych institucich a projevuje se u nich zvysena
psychicka i fyzicka unavitelnost.

Jak uvadi McDonnel (1987, in Hajkova, 2005), mezi nej¢astéjsi obavy rodict patii:
bezpecnost jejich ditéte, postoje ostatnich zakt viici jejich ditéti, zaméstnanci a kva-
lita vzdélavaciho programu skoly, doprava, moznost selhani inkluzivniho vzdélavani,
mozna $ikana ze strany spoluzakd, socialni izolace a ztrata ¢i sniZeni sluzeb. Pokud
rodi¢ ditéte s postizenim zvoli integraci do bézné skoly, musi pocitat s velkou osobni
angazovanosti a podporou ditéte, se zajisténim dopravy ditéte do skoly a zabezpece-
nim fady obsluznych tkond, pokud je postizeni ditéte vyzaduje. Rodina a $kola by
v pripadé integrace mély byt uzce spjaty a schopny spoluprace.

Obavy jsou v$ak i na strané ucitelti. U mnoha z nich prevlada jista opatrnost spo-
jend s obavami z prilisného zasahovani rodi¢t do vzdélavani ditéte s postizenim. Obé
strany totiZ nemély v minulosti moznost zvyknout si na vzédjemnou spolupraci. Na-
proti tomu v poslednich letech je mozno napf. na odbornych seminafich vidét uci-
telku v doprovodu matky ditéte, jak ve vzajemné spolupraci hledaji nejlepsi varianty
vzdélavani pro dité s postizenim (Michalik in Valenta a kol., 2003).

Skola a ucitelé

Kazdy rodi¢ by si mél svobodné zvolit $kolu pro své dité. Plati to i pro rodice ditéte
se zdravotnim postizenim. Castym problémem vyskytujicim se v praxi je, Ze ne kazda
$kola je pripravena prijmout dité s jakymkoliv druhem postiZeni ¢i znevyhodnéni.
Ptijimajici $kola by méla splnovat urcité pozadavky. Mezi dané pozadavky nepatii jen
odstranéni architektonickych bariér ¢i moznost poskytnuti specialnich edukacnich
pomucek. V prvni fadé je to celkova vychovnd atmosféra ve skole, kterou ovliviiu-
je vedle sociokulturniho zazemi zakt nejvice uroven pedagogického sboru a vedeni
$koly. Pro bezproblémovy pobyt ditéte s postizenim ve skole je také rozhodujici stu-
pen motivace spoluzaki a jejich vztah ke vzdélani a studiu. O atmosfére skoly a také
o moznostech vzdélani napovi rodi¢tim jiz prvni kontakty se skolou (Michalik, 2001).

Integrace ¢i inkluze klade bezesporu vysoké naroky na osobnost ucitele. Roli zde
hraje nejen jeho profesionalni pripravenost, ale i osobni postoj k integraci/inkluzi
a vlastni o¢ekavani. Kazdy pedagog pracujici se zaky se SVP by mél mit odpovidajici
znalosti, dovednosti, kvalifikaci a dispozice. Pouhé nadseni pro pomoc zakovi se zdra-
votnim znevyhodnénim nesta¢i. Mél by mit alespon zaklady specialnépedagogického
vzdélani, byt ochoten vzdélavat se v kurzech, mit moznost konzultovat své zkusenosti
se Skolskym poradenskym zatizenim. Zaroven se zdtraznuje pozadavek nutnosti dal-
$tho vzdélavani predevsim v oblasti specifickych metodik s ohledem na individualni
zvlastnosti daného zaka (Pastierikova, Regec in Smelova a kol., 2017).

Integrativni/inkluzivni pedagog by mél kromé jiného ovladat individualizaci
a vnitfni rozliSovani cili, metod, postupt a ucebnich strategii; oteviené, projektové
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vyucovani; pouzivani a vytvareni novych vyukovych materidlti; pribéznou podpiir-
nou diagnostiku a vytvareni IVP; nové formy hodnoceni; spolupraci a komunikaci
s partnery; interdisciplinarni spolupraci; evaluaci vyucovaciho procesu; reflexi vlast-
niho pedagogického jednani aj. Ucitelé by méli pri svém jednani a chovani vzit v uva-
hu, Ze vSichni maji stejna prava, i kdyz nejsou stejni. Méli by tolerovat rtiznorodost
zakl a chapat rozdilnost obrazu c¢loveéka pripoustéjiciho interindividualni rozdily
(H4jkové, 2005).

Neni vylouceno, Ze néktefi pedagogové mohou z riznych divodi i v dnesni dobé
zastavat vyrazna antiintegra¢ni stanoviska, v nékterych pripadech i opodstatnéna
(mame na mysli situace, kdy je pro zaka integrovana forma ve svém diisledku nega-
tivni).

Mnoho odborniki se shoduje na tom, ze inkluzivni eduka¢ni trend zastihl vétsinu
pedagogti neptipravenych, a to po osobnostni i védomostni strance. Vitkova a Lechta
(2010, s. 168) k problematice uvadéji, ze osobnostni stranka je ,,pro pfijeti filozofie
inkluze mimorddné zavaznad“. Zakladnim kamenem netspéchu celého procesu inklu-
zivniho vzdélavani je ambivalentnost pedagogt, pokud jde o jejich postoje k lidem
s postizenim, naru$enim ¢i ohrozenim, nedostate¢na informovanost, obavy rozpaky
nebo jejich minimalni praktické zkusenosti. Dle McKinse (2010) a MSMT CR (2012),
jsou kvalitni a respektovani pedagogové stézejnim predpokladem pro tspéch zakt
utitelé rekrutuji z velmi uzké skupiny nejlepsich absolventi vysokych $kol. V Ceské
republice vSak jen velmi mala ¢ast nejtalentovanéjsich studentti pokracuje po matu-
rité ve studiu v oborech piipravujicich pravé ucitele (srov. MSMT, 2012; Handkova,
Stejskalovd in Smelova, 2015).

V této souvislosti doporucuje MSMT CR (2012) nésledujici opatten:

» vsouladu s definovanymi funkcemi $koly zdtiraznit roli pedagoga jako pomahajici
profese zamérené na podporu zika v pribéhu jeho vzdélavaci cesty;

» proménit roli pedagogii jednak revizi systému jejich pocate¢ni pripravy s diirazem
na kompeten¢ni vyuku, na ziskavani i uplatinovani odbornych poznatki soubézné
s vyukovou praxi, s diirazem na rozvoj Zakovy osobnosti v demokratickém duchu,
jednak zavedenim systému profesniho ristu;

= zlepsit profesni pripravu pedagogt posilenim objemu praktické slozky v pocatec-
nim vzdélavani;

» upravit kurikula pedagogickych obort s dirazem na kompeten¢ni vyuku a spolec-
né vypracované standardy a vymezenim jasného standardu profese pedagogii;

» podporit profesni rozvoj pedagogti zavadénim a rozvojem podpurnych mechanis-
mu usnadnujicich vykon povolani, jako jsou mentoring, dalsi vzdélavani, sdileni
dobré praxe a rovnéz oddéleni mechanickych a administrativnich tkont od peda-
gogické prace;

» podporovat pedagogickou ptipravu a profesni rozvoj vyucujicich vysokych skol;
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= podporovat ucitelstvi jako elitni a atraktivni povolani stanovenim jasné kariérni
perspektivy ucitelské profese a otevienim vzdélavaciho systému pro dalsi odbor-
niky.

Tridni kolektiv

Jednim z dalsich pilift ispésné integrace je relativné bezproblémové ptijeti ditéte
s postizenim kolektivem tfidy. ,,Zdravi spoluzdci predstavuji referencni skupinu, kterd
je pro handicapované dité nedostupnou konkurenci, kterym se nemiiZe zcela vyrovnat*
(Vagnerova, 2008, s. 162). Z tohoto hlediska je nutné tfidu predem pfipravit a ade-
kvatné informovat nejen ve smyslu specifickych potfeb jejich spoluzaka, ale i jeho
realnych schopnosti a dovednosti - tzn. nejen s ¢im potiebuje pomoc, ale i co zvladne
sam. V tomto smyslu lze $kolni integraci chapat jako prostfedek k dosazeni socialni
integrace. Prostfednictvim svého chovani zastupuji intaktni spoluzaci postoje a na-
zory $iroké verejnosti, které automaticky prejimaji od rodi¢t. Pravé jejich rodice jsou
pak dal$im c¢lankem v fetézci faktort ovliviujicich charakter integrace - i oni by méli
byt informovani o integraci zéka s postizenim do ttidy, kde je vzdélavano jejich dité.

Dalsi prostredky specialnépedagogické podpory

Dalsi stavebni kameny tspésného vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavacimi po-
tfebami se snazila polozit i jiz vzpomenuta novela $kolského zdkona. Mezi tyto staveb-
ni kameny muzeme zaradit dalsiho pedagogického pracovnika, tltumo¢nika ¢eského
znakového jazyka, prepisovatele pro neslysici ¢i poradenska zatizeni resortu skolstvi,
jako jsou pedagogicko-psychologické poradny a specialnépedagogicka centra.

Ddle jsou to rizné rehabilita¢ni, kompenzacni a ucebni pomiticky a tGprava vzdé-
lavacich podminek.

Jednou ze stéZejnich podminek je vypracovani optimalniho individualniho vy-
chovné-vzdélavaciho planu (IVP), v jehoz charakteristikach by neméla chybét indivi-
dualita, flexibilita a pribézna modifikovatelnost dle specifickych potfeb integrovaného
ditéte/zaka. V intencich tohoto tvrzeni zduraznuje Ludikova (in Valenta a kol., 2003,
s. 199), ze ,,pldn by nikdy nemeél byt bran za definitivni neménici se dokument, ale na-
opak vzdy by se s nim mélo pracovat jako s dynamickym systémem".

Dalsi faktory

Architektonické bariéry - vétsina zakladnich $kol v Ceské republice je bariérovych.
Je to proto, ze spole¢nost dfive nefesila otazky bezbariérové ptistupnosti do verejnych
budov. Ve skoldch tento problém byva fesen tak, ze dité s postizenim umistuji do téch
uceben, ke kterym je pristup nejsnadnéjsi.



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Socidlnépsychologické bariéry - timto pojmem oznacujeme $irokou $kalu postoj,
soudi, stanovisek, ale i opatfeni a feSeni, které doprovazeji skolskou integraci i obec-
né zivot obcant se zdravotnim postizenim (Michalik, 2002). V minulosti nase spo-
le¢nost nebyla naklonéna integraci/inkluzi, a proto jedince se zdravotnim postizenim
segregovala. Ackoliv i v dnesni spole¢nosti jesté ¢astecné pretrvavaji nazory a navyky
z drivéjsich desetileti, ¢im dal tim vic se setkavame s pfirozenym vztahem k lidem
se zdravotnim postiZenim, jejich potfebam i odliSnostem. Pocitame s jejich plnym
zaclenénim do spole¢nosti a snazime se jim to co nejvice umoznit. K tomu patfi ne-
pochybné i integrativni ¢i inkluzivni tendence.

Obdobnou kategorizaci podminek pro uspésnou inkluzi popisuje i Anderlikova
(2014), avsak zatazuje k nim jesté pozadavky na politiku, pozadavky na socialni sluz-
by a pozadavky na $irsi socialni prostredi.

Na uspésnosti inkluzivnich procesti se pak podili mira naplnéni podminek in-
kluze. Z praxe je vak mozno fici, ze soucasné inkluzivni snahy v Ceské republice
nedostate¢né identifikuji determinujici podminky, coz ¢asto vede k individualnim
»hetspésnym” pripadim a obtizné napravitelnym chybam, které mohou proces in-
kluze negativné ovlivnit (Langer a kol., 2016).

Otazkou ztstava ¢asovy horizont, v némz je mozné ideu inkluze naplnit - 1ze pred-
pokladat, Ze obdobné jako institucionalizace byla dlouhodobym procesem, podobny
charakter bude pravdépodobné mit i inkluze.

Lechta (Lechta in Michalik a kol., 2012) k tomu doslova uvadi: ,,Pokud institucio-
nalizace (jako protismérny proces vzhledem k inkluzi) trvala 200 let, je tieba si poloZit
otdzku ,jak dlouho bude nyni trvat proces inkluze?

Novela skolského zakona ticinna od 1. 9. 2016

Od roku 2005 se v CR diskutovalo o organiza¢nim, normativnim, personalnim a fi-
nancnim feseni vzdélavani déti, zaku a studentt se specialnimi vzdélavacimi potieba-
mi. A to zejména se zvySujicim se poctem déti, zaku a studentd, ktefi byli vzdélavani
v prostiedi tzv. béznych skol. Nikoliv v§ak nutné inkluzivnich ¢i (dokonce) jen pro-

integra¢nich.

V této souvislosti bylo konstatovano, ze model do roku 2016 zejména:

a) neumoznoval ¢lenit vzdélavaci potreby déti v zavislosti na mife ubytku funkénich
schopnosti;

b) neumoznoval financovat vzdélavani skupin zakda, ktefi ,,nedosahli“ na status zdra-
votniho postizZeni, ale byl jim pfiznan stupen SVP ,,zdravotni znevyhodnéni® (sem
patftilo az nékolik tisic Zaka v tzv. hrani¢nim pasmu rozumovych schopnosti, ktefi
do té doby byli vzdélavani v zakladnich skolach praktickych);
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¢) nepocital se specidlnimi vzdélavacimi potfebami déti dlouhodobé nemocnych, se
vzacnymi onemocnénimi apod.;
d) nezajistil pravo na spravedlivé posouzeni specialnich vzdélavacich potreb (jedno-

7y

instan¢ni fizeni v skolském poradenském zafizeni bez moznosti odvolani).

Vladni navrh novely $kolského zakona byl proto Poslanecké snémovné postoupen
po schvéleni ve Vladé CR uz dne 28. 8. 2014 (VIddni navrh, 2014).

Novela skolského zakona predevsim dale pouziva pojem ,,specialni vzdélavaci po-
treby“ (dale i jen SVP). Méni vsak zasadné jeho obsah tak, ze opousti dfivéjsi taxativni
vycet ,druht“ SVP (zdravotni postizeni, zdravotni znevyhodnéni, socialni znevyhod-
néni) a zakotvuje pravidlo, Ze pravo na vzdélani téch osob, které nezbytné potrebuji
pro jeho naplnéni ur¢itou miru podpory, bude feseno mj. formou poskytnuti podpiir-
nych opatfeni. Ta budou poskytovana v§em zakim, ktefi je objektivné (nejen podle
svého subjektivniho minéni) pottebuji k prekonani nezavinénych prekazek branicich
uplatnéni jejich vzdélavaciho potencialu.

Zakladni véta nového pojeti SVP stanovi, ze ,,Zdkem se SVP je Zdk, ktery k naplnéni
svych vzdélavacich moZnosti a k realizaci prava na vzdéldni na rovnopravném zdkladé
s ostatnimi potiebuje podpiirnd opatteni “. Podpuirna opatfeni se voli tak, aby odpovidala
zékovu zdravotnimu stavu, kulturnimu prostfedi nebo jinym Zivotnim podminkam.

74k ma podle novely $kolského zakona a v piipadé Zéka se zdravotnim postizenim
i podle Umluvy o prévech osob se zdravotnim postizenim (2010) prévo na odstranéni
¢i preklenuti prekazek ve spolecenském okoli zaka, tedy i ve vzdélavani, které mu bra-
ni v plnohodnotném zapojeni se do spolec¢enského Zivota na rovnopravném zakladé
s ostatnimi.

Podptirna opatfeni umozni ,vyporadat se“ s nejasnym znénim dosavadnich poj-
mu ,zdravotni postiZeni, zdravotni znevyhodnéni a socidlni znevyhodnéni® A to
tak, ze (viz vy$e) hovori o vzdélavacich moznostech a k nim vedoucich podpiirnych
opatfenich bez toho, Ze by taxativné urcovala, z jakych pri¢in budou tato podptirna
opatfeni poskytovana.

Zakon nadale explicitné uvadi druhy znevyhodnéni, pro které lze zfidit samostat-
né skoly, tfidy a studijni skupiny (§ 16 odst. 7). Jedna se o mentalni, télesné, zrakové
nebo sluchové postizeni, zavazné vady feci, soubézné postizeni vice vadami, autismus
a zavazné vyvojové poruchy uceni a chovani. Uvedeni téchto termint v zakoné ma
vyznam také pro mezinarodni sledovani statistické povahy.

Podptirna opatfeni predstavuji tedy novy legislativni termin zahrnujici $irokou
$kalu organizacnich opatfeni, pedagogickych dovednosti, individualizace pfistupu,
specidlnépedagogickych metod, vSe spojené s urc¢itou mirou narokovosti a nutnych
uprav organizace a obsahu vzdélavani, pripadné i s vy$si finan¢ni naroc¢nosti (Baslero-
va, Michalik, Felcmanova a kol., 2013).
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2 Systematicky piehled vyzkumii
sledované problematiky

Cilem kapitoly je predlozit ¢tenafi systematicky prehled problematiky vyzkumu in-
kluze zak a studentti se specialnimi potfebami. Pro potfeby této monografie byl zvo-
len systematicky prehled, respektive deskriptivni a hodnotici pristup. Pro vybér byla
zvolena klicova slova: inkluze ve vzdélavani, zak s postizenim, ucitel, postoje k in-
kluzi, spole¢né vzdélavani, v ¢asovém obdobi 2012-2017. Vyzkumy jsou rozdéleny
do kategorii s naslednym komentarem.

Vychodiska prehledové studie

V ramci prehledové studie uvadime vysledky 45 vyzkumi z Kanady, Australie, USA
a vybranych statt Evropy z let 2012-2017, které prinaseji informace o inkluzivnim
vzdélavani, jez je predmétem této monografie.

Vyzkumy byly rozdéleny do ¢tyt tematickych oblasti:

» vyzkumy vztahujici se k postojiim k inkluzi ve vzdélavani,
» vyzkumy, jejichz predmétem zkoumani je zak/zaci,

» vyzkumy, jejichz pfedmétem zkoumani je ucitel/ucitelé,

» prehledové studie na téma inkluze ve vzdélavani.

Zakladni data téchto vyzkumi jsou usporadana v tabulkach a v zavéru kapitoly
jsou doplnéna komentarem.
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Metodologie systematické prehledové studie

Pro potfeby této monografie byl zvolen systematicky prehled, respektive deskriptivni
a hodnotici pristup.

Kritéria vybéru:

» Klicova slova: inkluze ve vzdélavani, zak s postizenim, ucitel, postoje k inkluzi,
spole¢né vzdélavani,

= Casové obdobi: 2012-2017,

» jazyk studii: ¢estina, anglictina,

» zanr studii: dil¢i vyzkumné studie, prehledové studie,

= podoba studii: ¢lanky, vyzkumné zpravy, publikace.

Kritéria pro zafazeni vyzkumné prace do piehledu:

» jen vyzkumné prace,

= jen prace z obdobi let 2012-2017,

= jen prace, v nichz je pouzit standardizovany nastroj nebo nastroj, u néhoz jsou
popsany vsechny psychometrické charakteristiky,

= jen prace z obdobnych socioekonomickych a kulturnich podminek (Evropa -
zemé EU, Kanada Australie, USA).

Védecké databaze, z nichz bylo pfi vybéru cerpano:

= ERIC (Education Resources Information Center),

= EBSCO (Publishing Services),

= JSTOR (Digital library of academic journals, books, and primary sources),

» SCIENCEDIRECT (Search for peer-reviewed journals, articles, book chapters and
open access content),

= NPMK, OMEP (Nérodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského),

= PROQUEST (Databases, EBooks and Technology for Research),

= JIB (Jednotnd informacni brana),

» SPRINGERLINK (Knihovna Akademie véd CR).

Vysledné prehledové studie

V ramci analyzy popsanych zdrojt bylo nalezeno celkem 90 ¢lankd, které byly prelo-
zeny a dale podle cilti vyzkumu rozdéleny do nasledujicich skupin:

» vyzkumy vztahujici se k postojim k inkluzi ve vzdélavani (20 ¢lankd),

» vyzkumy, jejichz predmétem zkoumani je zak/zaci (8 ¢lanki),
» vyzkumy, jejichz predmétem zkoumani je ucitel/ucitelé (13 ¢lanka),
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» prehledové studie na téma inkluze ve vzdélavani (4 ¢lanky),
s clanky, které byly vyrazeny z divodu nesplnéni vyse popsanych kritérii (45 ¢lan-

k).

Vyzkumy vztahuijici se k postojim k inkluzi ve vzdélavani

Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Inkluze na Novém Zélandu: Potencidl a moZnosti udrZitelné inkluzivni zmény prostfednictvim
vytvoreni rdmce pro rozvoj Skoly + Inclusion in New Zealand: The Potential and Possibilities of
Sustainable Inclusive Change Through Utilising a Framework for Whole School Development.

2015.
McMaster, Ch., New Zealand Association for Research in Education.

Clanek podava zpravu o vysledcich roéniho kvalitativniho vyzkumného projektu zaméfeného
na zménu inkluze ve $kole Aotearoa na Novém Zélandu.

Vyzkumnd data byla shirdna pomoci zdmérného pozorovani a polostrukturovaného a nestruk-
turovaného interview. Vyzkumnik strévil cely rok ve Skolni komunité, kde pdsobil jako aktivni
pracovnik Skoly na mnoha pozicich a zarove zde fungoval jako facilitator a kritik. Data byla zpra-
covéna do tzv. indexu inkluze a byla priibéZné vyhodnocovana tymem 8 uciteld a posléze se o nich
jesté diskutovalo v 3irdim ucitelském shoru.

Vysledky vyzkumu poukazuji na funkénost indexu inkluze jako flexibilniho néstroje, ktery je vhod-
ny pro dosaZeni a uZitelnost celého rozvoje Skoly a zaroven pro profesni rozvoj vyucujicich. Toto
nové prezkoumani pak vyZaduje Cas, vytrvalost a mlze bytinarocné. Inkluze je spojeni's kulturou,
je to reflexe ¢asu a mista, miiZe byt rozvijena v rdmi Skolni kultury tim, Ze se promitne do zdklad-
nich hodnot praxe. V systému Aotearoy Skoly na Novém Zélandu se individuIni projevy kolni
kultury a vedeni Skoly staly zakladem pro rozvoj inkluze.

SPRINGERLink.

New Zealand Journal of Educational Studies, 2015, Vol. 50, No. 2, p. 239.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok

Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Postoje uciteld k inkluzi déti se specidlnimi potfebami do zakladnich 3kol hlavniho proudu
v Karachi + Teachers’ Attitudes towards Inclusion of Special Needs Children into Primary Level
Mainstream Schools in Karachi.

2016.

Zeenat, |.; Basheer, I.; Khan, J. H.; Institute of Business Administration Karachi.

Prozkoumat postoj specilnich pedagogti a béznych ucitelli k inkluzi déti se specialnimi potfebami
do béznych kol a zohlednit piipadné rozdily. Zjistit, jak tyto postoje ucitel(i ovliviuji implemen-
taci inkluze do bézné Skolni tfidy.

Nézory tykajici se integrace student{i se zdravotnim postizenim (ORI — Opinions Relative to In-
tegration of Students with Disabilities), 3estibodova Likertova stupnice vytvorend Antonakem
a Larriveem (1995).

Postoje specidlnich pedagogii a uitelii s ohledem na prispéni k inkluzi nebyly vyznamné.

PROQUEST.

The European Journal of Social & Behavioural Sciences; Nicosia 17.3 (Aug 2016): 2177-2196.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Diverzita zakd: téma pro vedeni Skoly.

2015.
Hlouskovd, L.; Tmkovd, K.; Lazarova, B.; Pol, M., Masarykova univerzita.

Na datech z pfipadové studie jedné zakladni Skoly, ktera se explicitné nehldsi ke konceptu inklu-
zivniho vzdélavani, predstavit, jak se tizké vedeni Skoly stavi k diverzité Zakovské populace dané
spadovou oblasti a jaké témata z hlediska fizeni a vedeni Skoly vstupuji do popfedi, kdyz se vedeni
Skoly dlouhodobé snazi prosazovat sviij proinkluzivni néhled na diverzitu zaka.

Analyza hloubkovych polostrukturovanych rozhovor{i na téma fizeni inkluze ve Skolach s kazdym
ze Clend dzkého vedeni 3koly; analyza dat z vefejné dostupnych a internich dokumentd Skoly;
analyza dat ziskanych upravenou verzi dotazniku Pfipravenost Skoly k inkluzivnimu vzdélévani
(Lukas, 2012). Data z rozhovorii byla zpracovéna kddovacimi technikami vyuZivanymi v rdmci za-
kotvené teorie (pomoci softwaru Atlas.ti). Data z dotaznikd byla zpracovana pomoci analytického
softwaru Statistica na Grovni deskriptivni statistiky.

I kdyzZ vzriistajici diverzita zaki v ddsledku zdravotnich, socidlnich a dalSich specifik déti i jejich
rodin s sebou nese hrozbu nepfiméfené zatéze uciteld, tzké vedeni Skoly citi jako svou primérni
povinnost reagovat na redlné potfeby a poZadavky diverzity déti a jejich rodicd, coZ ve vztahu
k uciteldm formuluje jako vyzvu k profesnimu rozvoji uciteld. Otevienost vedeni k diverzité 7aki
je Zivena socidIni citlivosti, sdilenym diirazem na moréIni vedeni a odpovédnosti vedeni 3koly
za rozvoj $koly. Vlastni zkuenosti clend vedeni $koly, které obvykle sdileji s ostatnimi uciteli, jim
pomahaji prvoplanové eliminovat nejistoty a rizika uciteld i rodicd, které s sebou vzriistajici di-
verzita 7akd Skole pfinasi, zvldat piipadny odpor nékterych ucitelli a hledat cesty, jak podpofit
sdileni jejich presvéddeni napfic¢ pedagogickym shorem.

JIB.

Studia paedagogica, ro¢. 20, €. 2 (2015), s. 105—126. ISSN 2336-4521.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok

Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Postoje ucitelii k inkluzi déti se specialnimi potfebami v zakladnich a stfednich Skoldch + Atti-
tudes of teachers towards the inclusion of children with special needs in primary and secondary
schools.

2015.
Schmidt, M.; Vrhovnik, K.; Faculty of Education, University of Maribor, Slovenia.

Prezentace vyzkumu, ktery analyzuje postoje ucitelii na zakladnich a stfednich Skoldch k zaclené-
ni studentd se specidinimi potiebami (SVP) vzhledem k typu Skoly, véku ucitel(i, poctu studentdi
se SVP ve tiidé a ziskanym dovednostem uciteld.

Dotaznik zalozeny na dvou predchozich dotaznicich: Dotazniku o postojich k integraci (Question-
naire on Attitudes towards Integration) a Dotazniku o stresu a vyrovnavani uciteld (Teacher Stress
and Coping Questionnaire).

Ucitelé na stfednich Skolach vykazuji pozitivnéjsi postoje viici studentim se SVP nez ucitelé na za-
kladnich 3koldch, stejné jako k uceni a adaptaci. Nejmladsi skupina ucitelli ve véku od 20 do 30 let
vykazuje vy3si Groveri souhlasu, pokud jde o poskytovani odpovidajici podpory. Ucitelé s mensim
poctem studentd se SVP ve tfidé (maximalné dva studenti) vykazuji vy33i miru podpory inkluze
nez ostatni ucitelé. Uitelé bez odborné pfipravy pro praci se studenty se SVP ve srovndni se svymi
kolegy, ktefi ji maji, ukazuji niz3i troven souhlasu ohledné podpory a pomoci ve vzdélavaci préci
se studenty se SVP.

PROQUEST.

Hrvatska Revija za Rehabilitacijska Istrazivanja; Zagreb 51.2 (2015): 16-30.
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Nazev cdlanku

(€) + original)
Rok

Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Postoje Svédskych ucitelli zakladnich Skol k inkluzi — télesné vychova a Zaci s télesnym postize-
nim + Swedish primary-school teachers’ attitudes to inclusion — The case of PE and pupils with
physical disabilities.

2010.

Jerlinder, K.; Danermark, B.; Gill, P, Swedish Institute for Disability Research.

(ilem této studie je prozkoumat postoje Svédskych ucitel(i k zaclerovani zakd s télesnym postize-
nim do hodin télesné vychovy bé&Znych tfid na zdkladni Skole.

Kvantitativni vyzkum; dotaznik.

Svédsti ucitelé télesné vyichovy jsou velmi pozitivni, pokud jde o zafazeni zaki s télesnym postize-
nim do hodin télesné vychovy. Pohlavi, vék, pocet odpracovanych let a uspokojeni z préce nemély
Zadny vliv na obecné nézory. Ucitelé télesné vychovy s predchozimi zkuSenostmi s vyucovénim
74k s télesnym postizenim byli mirné pozitivnéjsi viici témto zakim.

EBSCO.

European Journal of Special Needs Education, Vol. 25(1), Feb, 2010, pp. 45-57.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok

Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Faktory souvisejici s postojem uciteli zakladnich $kol smérem k inkluzi student se zdravotnim
postizenim + Factors Associated with Primary School Teachers’ Attitudes Towards the Inclusion
of Students with Disabilities.

2015.

Vaz, S. (Curtin University, Perth, Australia); Wilson, N. (University of Western Sydney, Australia);
Falkmer, M. (Institution of Disability Research Jonkdping University, Jonkdping, Sweden); Sim, A.
(Curtin University, Perth, Australia); Scott, M. (Curtin University, Perth, Australia; Linkdping Uni-
versity & Pain and Rehabilitation Centre, Sweden); et al.

Zijistit faktory souvisejici s postojem ucitelli zékladnich $kol k inkluzi studentd se zdravotnim po-
stizenim do béZnych Skol.

Sedmdesat ¢tyfi ucitel(i zakladnich Skol se zucastnilo prifezového priizkumu provédéného v zd-
padni Australii. Postoje uciteld a jejich dopad smérem k integraci studentd se zdravotnim postiZe-
nim byly méfeny pomoci méfitka Nazory tykajici se integrace studentd se zdravotnim postizenim
— 3kéla (Opinions Relative to Integration of Students with Disabilities Scale) a Bandurova $kdla
tykajici se uciteld — dcinnost (Bandura's Teacher Effectiveness Scale).

Bylo zjisténo, Ze na pfistupy ucitelii k inkluzi mohou mit vjznamny vliv faktory, jako je vék, pohlavi
¢ odbornost pedagoga.

PROQUEST.

PLoS One; San Francisco 10.8 (Aug 2015).
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok

Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Postoje slovinskych uciteld k inkluzi Zaki s riznymi druhy specidlnich potfeb do zakladni Skoly +
Attitudes of Slovene teachers towards the inclusion of pupils with different types of special needs
in primary school.

2011.
(agran, B.; Schmidt, M.; Faculty of Education, University of Maribor, Slovenia.

Analyzovat postoje reprezentativniho vzorku slovinskych ucitelli (n = 1360), pokud jde o ¢tyfi ob-
lasti dopadu inkluze (dopad inkluze na Zaky se SVP, na vrstevniky, na ucitele a na ucebné Zivotni
prostredi).

Vyzkumnici analyzovali roli dvou relevantnich charakteristik vzorku: kategorie fyzické postizent,
lehké intelektudlni postiZzeni, uceni a behaviordlni/emocni poruchy a kategorie odbornych znalos-
ti ucitelQ pii praci se Zaky se SVP. Pouzili dotaznik Impact of Inclusion Questionnaire”.

Postoje uciteld k inkluzi jsou determinovany typem SVP integrovanych z&kd. Nejvy33i stupef sou-
vani a emoci. Studie ukazuje, Ze kromé typu SVP je zde dal3i diileZity faktor, ktery urcuje Groven
souhlasu s inkluzi, a to odbornost uciteld pfi prdci se Zdky se SVP. Ukdzalo se, Ze ucitelé, ktefi se
Gcastnili riznych forem vzdélavénia odborné pfipravy, méli pozitivnéjsi pristup ke viem oblastem
plisobenti.

PROQUEST.

Educational Studies; Dorchester-on-Thames 37.2 (May 2011): 171.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Rodicovské postoje k zaclenéni déti s hlubokym mentdlnim a kombinovanym postizenim do vie-
obecného zdkladniho vzdélavani v Nizozemsku + Parental attitudes toward the inclusion of
children with profound intellectual and multiple disabilities in general primary education in the
Netherlands.

2015.

De Boer, A. A.; Munde, V. S., University of Groningen, The Netherlands.

Studie je zaméfena na postoje rodicii a souvisejici proménné tykajici se zkusenosti s osobami se
zdravotnim postiZenim.

Dotaznik.

Prestoze rodice projevili celkovy pozitivni postoj, vzhledem k inkluzi déti s kombinovanym posti-
Zenim se stavéli negativné. K prekondni prekazek v rdmci pfistupu k inkluzi déti s kombinovanym
postizenim, jako jsou napf. negativni rodicovské postoje, se o vysledcich této studie ddle diskutuje
s ohledem na moznosti intervence.

EBSCO.

The Journal of Special Education, Vol. 49(3), Nov. 2015, pp. 179-187.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Identifikace mezer v inkluzivnim vzdéldvacim systému v rdmci Québecu: Kolektivni zkoumani vni-
mani riznych skupin pedagogii + Identifying the gaps towards an inclusive educational system
within Québec: Collectively examining the perceptions of different groups of educators.

2011.
Daniel, K. S.; McGill, University of Montréal, Canada.

Prezentace studii zkoumajicich vnimani a zkusenosti riznych skupin pedagogii pracujicich v in-
kluzivnim prostedi v Montrealu, Québec, na tirovni zdkladnich Skol.

V prvni studii byly analyzovdny Udaje ziskané od 600 pedagogii (béZnych ucitelli, nepedagogic-
kych profesiondld a podplmych pracovniki) s cilem posoudit jejich znalosti a postoje (vyzvy,
stresové udalosti a ispéch) v kontextu prace se studenty s vyvojovymi postizenimi v inkluzivnim
Skolnim prostfedi. Druhd studie se nachdzi v paradigmatu socidlniho konstruktivistického kvalita-
tivniho vyzkumu, ktery vyuzival hermeneuticky fenomenologicky pfistup. Zkouma fenomén 3kol-
niinkluze z pohledu riznych pedagogd, ktefi pracuji s détmi s riznymi vyvojovymi postizenimi.

Prvni studie: rizné skupiny pedagogi uvadéji, Ze maji omezené znalosti tykajici se riznych kate-
gorii zdravotniho postiZeni. Mezi skupinami pedagog existuje velka variabilita, pokud jde o je-
jich postoje v prdci v inkluzivnim Skolnim prosttedi. Druhd studie: odhaluje tfi hlavni kategorie,
které maji vliv na pfijeti inkluzivnich postupd: (1) vnitfni vyzvy v inkluzivnich uebndch, (2) sys-
témové vyzvy v inkluzivnim prostfedi a (3) chybéjici spole¢nd vize inkluze mezi pedagogy. Navic
snaha o usnadnéni inkluzivniho vzdélavéni v provincii, kde je jejich vzdélavaci systém rozdéleny
francouzstinou a angli¢tinou.

PROQUEST.

ProQuest Dissertations Publishing, 2011. NR61984.
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(€) + original)
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cil
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Zdroj

Pocity, postoje a obavy pedagogickych pracovnikii ve vztahu k inkluzivnimu vzdélavéni.

2010.

Potmésil, M., Univerzita Palackého v Olomouci.

Autor v ¢lanku predklada vysledky vyzkumu, ktery probihal v obdobi tfi let s cilem popsat sku-
pinu 794 pedagogickych pracovniki z hlediska vyvoje jejich postojd, nézord a obav zaméfenych
na proces inkluzivniho vzdélavani.

Dotaznik.

Vyzkum se zabyval zejména ndzory uciteld na néroky inkluzivniho vzdélavani, na pracnost
ana stres spojeny s inkluzivnim vzdélavanim. Ukazalo se, Ze sledované postoje a ndzory se béhem
doby ménily a vyvijely.

NPMK.

Inkluzivni vzdélavani v primarni Skole = Inclusive education in primary school. Brno: Paido, Ma-
sarykova univerzita, 2010, s. 25-37.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Vyzkum nézord a piesvéddeni rodic déti bez SVP o inkluzi a inkluzivnim vzdélavéni + Exploring
the views and beliefs of parents of typically developing children about inclusion and inclusive
education.

2016.
Vlachou, A.; Karadimou, S.; Koutsogeorgou, E., University of Thessaly, Greece.

Cilem této studie bylo prozkoumat ndzory a presvédceni feckych rodici déti bez SVP o riiznych
aspektech vzdéldvani déti se zdravotnim postizenim se zvlaStnim zaméfenim na inkluzi a inklu-
zivni vzdélavani.

Byly uskutecnény rozhovory se 40 feckymi rodici a se 40 détmi bez SVP ve Skolnim véku, které se
vzdélavaly v Sesti riiznych zékladnich Skolach ze 3irsi oblasti stfedniho Recka. Viechny déti byly
v dobé studia vzdélavany v béznych tfidach, ve kterych byl aplikovan systém podpory ve tfidach.
Rozhovory s otevienymi otdzkami se zaméfily na ndzory rodicii ohledné realizace inkluzivnich
vzdélavacich programi. Data byla analyzovana podle principd induktivniho datové orientovaného
pristupu.

Z vyzkumnych zjiSténi vyplyva, Ze vétina zicastnénych rodicli se neciti byt informovdna o speci-
fickych postupech Skolni politiky tykajici se inkluze; nevédi o pojmu ,inkluze” nebo k inkluzi pfi-

stupovali spide jako k integraci. Nazory na inkluzi jsou pozitivni az neutralni.

EBSCO.

Educational Research, Vol. 58(4), Oct. 2016, pp. 384—-399.
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Zdroj

Postoje uciteld zakladnich Skol k inkluzivnimu vzdélavani ve Slovinsku: kvalitativni vyzkum + Pri-
mary School Teachers’ Attitudes towards Inclusive Education in Slovenia: A Qualitative Exploration.

2016.
Suc, L.; Bukovec, B.; Zvegli¢, M.; Karpljuk, D., University of Ljubljana.

Cilem studie bylo povzbudit ucitele, aby sdileli a reflektovali své osobni zkudenosti s inkluzivnim

Kvalitativni vyzkum; polostrukturovany rozhovor.

Vysledky této studie naznacuji, Ze slovinsky vzdélavaci systém neni plné pfeménén na inkluzivni
model. Vzdéldvani uciteld a jejich prakticka podpora jsou ¢asto nedostatecné a interdisciplinarni
spoluprace neni vZdy uspokojiva.

EBSCO.

RUO: Revija za Univerzalno Odlicnost. Mar. 2016, Vol. 5, Issue 1, pp. 30—46.
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Vliv socidnich, kognitivnich a osobnostnich faktorii na prezentované inkluzivni chovani ucitelli +
The Impact of Social Cognitive and Personality Factors on Teachers' Reported Inclusive Behaviour.

2016.
Wilson, C.; Woolfson, L. Marks; Durkin, K.; Elliott, M. A., British Psychological Society.

Studie zkoumé novou aplikaci teorie plénovaného chovani (Theory of planning behaviour TPB).

Byla zkoumdna ucinnost proménnych TPB na osobnost a chovéni uciteld viici studentiim s men-
talnim postizenim v rdmdi inkluzivnich vyukovych proces.

Studie zahrnovala 145 uciteld zakladnich Skol (85 % Zen) z béznych 3kol ve Skotsku. Ucastnici
vyplnili dotaznik TPB, v némz posuzovali postoje (instrumentdlni a afektivni), subjektivni normy
(pfikazné a popisné normy), vnimani kontroly (vlastni icinnost a ovladatelnost) a zdméry chovani
v rdmai pouzivani inkluzivnich strategii. Byl zde méfen i osobnostni index méfici extraverzi, své-
domitost, otevienost, neuroticismus a prijemnost.

Tato studie demonstruje uplatnéni TPB na vzdélavaci prosttedi a pfispivd k porozuméni chovéni
uciteld viici Zaktim s mentélnim postizenim v procesu spole¢ného vzdélavani.

ERIC.

British Journal of Educational Psychology, Vol. 86, No. 3, pp. 461480, September, 2016.
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Inkluzivni 3kola je (neni) redInd — slovy Zaki + Inclusive School Is (Not) Possible — Pupil’s Voice).

2016.
Pavlovic, S., Bosnia and Herzegovina (instituce nedohledana).
Vyzkum se zaméfuje na postoj zakd zakladnich kol k inkluzivnimu vzdélavéni obecné.

Vyzkum byl proveden pomoci pétibodové stupnice typu Likert v prvni poloviné roku 2014 na stra-
tifikovaném vzorku sestdvajicim ze 300 z&k{i navitévujicich posledni rocnik dvou zdkladnich Skol
v Mostaru (Bosna a Hercegovina).

Z&véry vyzkumu odhalily negativni postoj Zakd k inkluzi v diisledku nedostatku odpovidajicich
informaci o inkluzivnim vzdélavani a jeho vyhodéch. Ukdzalo se, Ze v samotné Skole dochdzi k za-
nedbéni, kdy ndzor (ndzory), myslenka(y) a hlas(y) zdka({i) nebyly ani vyZadovany, ani vyslyeny,
ackoli to Zdci od svych ucitel( ocekdvali. Na druhé strané byl pozitivni postoj Zékii zaznamendn
v pfipadé, kdy jde o jejich ochotu pomdhat Zakiim se specidlnimi potfebami. Tento aktivni piistup
by mél byt vniman jako dlileZity zdroj, na némz by bylo mozné v nasich Skoldch budovat nebo
zlepSovat inkluzivni postoje ke vzdélavani.

ERIC.

Universal Journal of Educational Research, Vol. 4, No. 11, pp. 2502-2508. 2016.
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Nazev clanku
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Cil
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Zdroj

Inkluzivni vzdélavani v podminkéch ceskych kol + Inclusive education in the conditions of Czech
schools.

2015.
Smelovd, E.; Petrovd, A.; Plevovd, I.; Ludikovd, L.; Souralovd, E., Univerzita Palackého v Olomouci.

Autofi shrnuji vysledky realizovaného projektu s cilem stanovit soucasny stav inkluzivniho vzdéls-
véni v ¢eskych Skoldch v bézném vzdélévani.

Kvalitativni analyza.

Vyzkumnici analyzuji ndzory pedagogd, a to jak na zakladé jejich praktickych zkuenosti, tak
v kontextu délky jejich zkusenosti jako pedagogu. Z vyzkumu vyplyva, Ze ucitelé jsou vétsino-
vé proti inkluzivnim tendencim Ceského Skolstvi. Autofi zarover navrhuji mozné fedeni, jako je
podpora pfi napf. kvalitnim vzdélédvani pedagog, reflexi vyuky, sebereflexi, ziskdvani zkusenosti
na urovni segregované vs. inkluzivni vyuky.

JIB.
2nd International Multidisciplinary Scientific Conference on Social Science and Arts SGEM 2015 —

Conference Proceedings. Volume I, Education and Educational Research. Sofia, 2015, 5. 507-514.
ISBN 978-619-7105-45-2.
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Aplikace individualizace a diferenciace v ceskych zakladnich $koldch — jeden z charakteristickych
rysd inkluze + Application of Individualization and Differentiation in Czech Primary Schools — one
of the Characteristic Features of Inclusion.

2013.
Kratochvilovd, J.; Havel, J., Masarykova univerzita.

V této prdci je provedena kvalitativni a kvantitativni analyza dat ziskanych podle péti vybranych
kritérii vztahujicich se k Individualizaci a diferenciaci vyuky v ¢eskych zakladnich Skolach.

Jako vyzkumny nastroj byla pouzita ceska verze dotazniku Ramec pro sebehodnoceni podminek
vzdélavani 2007 (upravend verze Index pro inkluzi). Pro kazdy vy3e zminény aspekt byla nejprve
zvolena kritéria vybrand ze viech tii ¢asti dotazniku. Po tomto kroku byla provedena jednoznacnd
kvantitativni vyhodnoceni jednotlivych kritérii a ndsledné byly ziskany hodnoty s pfiklady z kvali-
tativni analyzy argumentace uciteld.

Slabosti systému je nesystematické vyuZiti sebehodnoceni Zakd, formativni evaluacni funkce a vy-
uzivani riiznych ucebnich strategii k podpofe diferenciace. Ucitelé v3ak prohlasuji, Ze maji zdjem
0 tuto oblast vzdéldvani a jsou schopni spolupracovat s rodici a mnoha odborniky v této oblasti.

SCIENCE DIRECT.

Procedia — Social and Behavioral Sciences, Vol. 93, 21 Oct. 2013, pp. 1521-1525.
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Autor a instituce
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Metoda

Vysledek
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Postoje ucitel( predskolniho a zakladniho vzdélévani k inkluzivnimu vzdélévani + Attitudes of
Preschool and Primary School Pre-Service Teachers towards Inclusive Education.

2014.

Kraska, J. (Monash University, Melbourne, Australia); Boyle, Ch. (University of New England, Ar-
midale, Australia).

Cilem studie bylo urcit vliv mnoha nezévislych faktordi na skére celkového postoje k inkluzi.

S vyuzitim dotazniku zaméfeného na postoj budoucich ucitelii k inkluzi bylo dotazovano 465 bu-
doucich uciteld (studujicich ve Victorii v Australii) zakladnich Skol a pfed3kolnich instituci.

Bylo zjiSténo, Ze vyznamné faktory predstavuji rocnik a rok studia. Pozitivnéjsi pfistup k inkluzi
méli ti ucitelé, ktefi studovali modul zaméfeny pimo na inkluzivni vzdélavani nebo studovali
v pozdéjsich letech. Mezi uciteli zakladniho a predskolniho vzdélévani nebyly zjistény vyznamné
rozdily. Dospélo se k zavéru, Ze studium modulu inkluzivniho vzdélavani je obzvl&sté diilezitym
faktorem v rozvoji postoji ucitel( pied zacatkem procesu inkluze.

ERIC.

Asia-Pacific Journal of Teacher Education, Vol. 42, No. 3, pp. 228—246. 2014.
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Postoje studentd ucitelstvi na zékladni Skole k inkluzivnimu vzdélavéni + Pre-Service Primary
Teachers' Attitudes towards Inclusive Education.

2014.

Varcoe, L. (School of Psychology, Deakin University, Melbourne, Australia); Boyle, Ch. (Faculty of
Education, Monash University, Melbourne, Australia).

Tato studie zkoumala dopad fady ucitelskych proménnych ve spojeni's jejich odbornym vycvikem.
Vztahuje se k postojiim uiteld primarnich predskolnich sluZeb tak, Ze zkouma celkové skére in-
kluze, pozitivni vliv, trénink a vnimanou kompetenci a negativni vliv.

Skélu (pfizpiisobenou) vypInilo 342 respondenti z metropolitni australské univerzity, ktefi studu-
ji uditelstvi na zakladni Skole. Byly zkoumény postoje budoucich uciteld, ktefi absolvovali Skoleni
o specidlnim vzdélavéni, a téch, ktefi nikoliv. Skupina, kterd absolvovala Skoleni, méla pozitivnéjsi
postoje k inkluzi nez ta, kterd jej neabsolvovala.

Vyzkum ukdzal, Ze dilezitym faktorem uspéchu inkluzivniho vzdélavani je zavislost na postojich
uciteld.

ERIC.

Educational Psychology, Vol. 34, No. 3, pp. 323-337. 2014.
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Postoje déti viici jejich vrstevnikim s Downovym syndromem ve $kolach ve venkovském
Irsku: prizkumnd studie + Children’s attitudes toward their peers with Down Syndrome in
schools in rural Ireland: An exploratory study.

2009.

Gannon, S.; McGilloway, S., National University of Ireland of Maynooth.

Tato studie hodnotila postoje intaktnich déti v mainstreamovém vzdélavani vici jejich vrs-
tevnikiim s Downovym syndromem. Druhotnym cilem bylo zhodnotit, zda expozice audio-

vizudIniho materidlu podporujiciho inkluzi méla okamyZité dcinky na celkové postoje.

Ve ¢tyfech venkovskych Skoléch byl proveden vyzkum formou dotazniku, jednalo se o prii-
fezovy vyzkum.

Vysledky ukdzaly, Ze divky nad 10 let jsou vice sociabilni. Celkové postoje k inkluzi byly vy-
znamné negativnéjsi nez ty, které sméfovaly k sociabilité. Jiné faktory, jako je napfkontakt
s vrstevniky s Downovym syndromem, se netykaly postojd. Ani po vystaveni propagacniho
materidlu se celkové postoje nezménily.

EBSCO.

European Journal of Special Needs Education, Vol. 24(4), Nov. 2009, pp. 455—-463.
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Nazev clanku
(CJ + original)

Rok
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cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Inkluze u déti se specidlné pedagogickymi potiebami v programu intenzivni francouzstiny jako
druhého jazyka: Od teorie k praxi + The Inclusion of Children with Special Educational Needs in an
Intensive French as a Second-Language Program: From Theory to Practice.

2012.
Joy, R.; Murphy, E., Memorial University.

Cilem studie je predstavit systém prace s détmi se specialnimi vzdélvacimi potfebami, které na-
vStévuji tfidy majici vyuku ve francouzském jazyce.

Kvalitativni studie, ktera vyuziva metody interview u zaki se SVP a jejich vyucujicich. Tato data
jsou ndsledné kédovana a kategorizovana dle potieby studie, ze které jsou nasledné zpracovany
Zavery.

Vystupy systému aktivit pro déti zahrnovaly zékladni komunikacni schopnosti ve francouzsting,
pozitivni zmény chovani, zvySené sebevédomi, zvySenou motivaci, i¢ast a angaZovanost. Vysled-
ky vyzkumu kladou diiraz na potiebu proveditelnosti, Skalovatelnosti a udrZitelnosti postupd pro
Zaky ve tfidach s neintenzivni francouzstinou.

JSTOR.

(Canadian Journal of Education / Revue canadienne de I'ducation, Vol. 35, No. 1(2012),
pp. 102-119.
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Zdroj

Zkusenosti s pratelstvim mezi détmi se zdravotnim postiZenim, které navstévuji bézné australské
Skoly + Friendship experiences among children with disabilities who attend mainstream Austra-
lian schools.

2009.

Morrison, R. (Disability and Home Care, NewcastleWest, Australia); Burgman, I. (Faculty of Health,
University of Newcastle, Australia).

Prozkoumat zkusenosti s pratelstvim déti se zdravotnim postizenim, které navstévuji béZné aus-
tralskeé Skoly.

Pouzit byl fenomenologicky pfistup k prozkouméni prételskych zkuSenosti deseti déti se zdravot-
nim postiZzenim ze zdkladnich 3kol.

Zvysledki vyplynulo pét témat: (1) identita; (2) vyznam piatelstvi; (3) zaZitky ve tFidé; (4) spolec-
né hranissi; (5) touha po pifatelstvi. Tato témata odraZeji dileZitost pratelstvi v Zivoté déti, vliv dét-
skych presvédcenia hodnot a vliv postoji a ¢innosti pedagogickych pracovniki a dal3ich studentd.
Implikace: pracovni terapeuti musi spolupracovat s pedagogickymi pracovniky, studenty a jejich
vrstevniky, aby vytvoili inkluzivni $kolni prostedi, které usnadni pozitivni pratelské zkusenosti
déti s postizenim.

PROQUEST.

The Canadian Journal of Occupational Therapy; Ottawa 76.3 (Jun 2009): 145-52.
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Skolni inkluze pro déti s duevnim onemocnénim + School inclusion for children with mental
health difficulties.

2015.
Holttum, S., Canterbury Christ Church University, Southborough, UK.
Sumarizovat a prezentovat vysledky tii ¢cldnkd zaméfenych na danou problematiku.

Prvni studie se zaméfuje na aspekty, které pfispivaji k exkluzi déti se zdravotnim postizenim
ve Skole, a to véetné charakteristiky samotnych déti a Skol. Druhou je kvalitativni studie ¢tyf an-
glickych Skol zapojenych do ndrodniho programu zaméfeného na zlep3eni dusevniho zdravi déti.
Treti je pfipadova studie jedné americké 3koly, ktera se vyznacuje vysokou ,inkluzivitou” a vyni-
kajicimi vzdélavacimi vysledky.

V prvni studii byly déti s dusevnim onemocnénim a afroamerické déti s nejvétsi pravdépodobnosti
ze $koly exkludovény. Studie CtyF anglickych Skol naznacovala, Ze forma realizace narodniho pro-
gramu byla sice proménlivd, ale ve vysledku vie zdlezi na vedeni a organizaci Skol, s ¢imz souvisi
i zdvazek Skoly k inkluzivnimu vzdélavéni. Inkluzivni Skola s vysokou vykonnosti se k inkluzivni-
mu vzdélavani zavdzala zcela a vykazovala vysoce kvalitni Grovef pldnovéni spolu s flexibilitou.
Na vy3i byla téZ priib&Zna dal3i odbornd pfiprava uciteld a sledovani zakd.

PROQUEST.

Mental Health and Social Inclusion; Brighton19.4 (2015): 161-168.
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Gil
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Zdroj

Hyperaktivni déti v bézné tfidé.

2011.
Fryntova, M.; Hlubinkovd, Z., (instituce nedohleddna).

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jakd je situace v rdmi integrace déti s ADHD a poruchami uceni (SPU)
do béznych tfid.

Dotaznikova metoda a sociometrické Setfen.

Z vysledkd vyplyvd, Ze integrované déti se SPU a ADHD celkové klima Skolni tfidy neovliviiuji ne-
gativnim zplsobem, ale podle sociometrického testu nepatfi mezi oblibené a vyhledévané kama-

rady. Vysledky vyzkumného Setfeni celkové vyznély velmi pozitivné.

NPMK.

Psychologie dnes. Praha: Portdl, 2011, 17(9), 58-59. ISSN 1212-9607.
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Zkusenosti z&ki se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami v béznych zakladnich Skoldch v letech
1976 a2 2012. Co odhaluji tidaje ze systematickych studii o pozorovani o vzdélévacich zkuSenos-
tech zaka v prlibéhu casu? + The classroom experiences of pupils with special educational needs
in mainstream primary schools — 1976 to 2012. What do data from systematic observation stu-
dies reveal about pupil’s educational experiences over time?

2015.
Webster, R., Institute of Education, London.

Tento prispévek predstavuje vysledky analyzy, kterd se zabyvala zkusenostmi zak prvniho stupné
v priibéhu 35 let s cilem komparovat zkusenosti 7aki se SVP a bez SVP.

Systematické pozorovani provadéné v letech 1976 a7 2012, komparace dvou kategorii responden-
tl a jejich zkusenosti ze Skol.

Komparace vysledkii systematického pozorovani dvou skupin Zaki ukazuje, Ze interakce na drovni
ucitel-zak byla z casového hlediska intenzivnéjsi u déti se SVP. Celkové pak tato interakce nabyvé
na intenzité u obou skupin v priibéhu zkoumaného obdobi. StéZejni je zjisténi, Ze se zvysil pocet
asistenti pedagogii na Skoldch, coz vyrazné ovlivnilo postoje Zakd. Studie vyzdvihuje vyhody lon-
gitudindIniho pfistupu s akcentem na systematicky shér dat.

EBSCO.

British Educational Research Journal, Vol. 41(6), Dec. 2015, pp. 992—1009.
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Vy3koleni ucitelli prvniho stupné k uspofddani komunikace mezi ucitelem a Zakem pro podporu
studentd se SVP — fecovymi, jazykovymi a/nebo komunikacnimi + Training primary grade tea-
chers to organize teacher-student communication to support students with speech, language
and/or communication needs).

2014,

Wickremesooriya, S. F., Sri Lanka (instituce nedohledana).

Tento pfispévek se zaméfuje na inkluzi studentd s naruSenou komunikacni schopnosti (NKS)
do béZnych tfid pomoci Gpravy a pfizplsobeni komunikace mezi ucitelem a Zékem.

Akeni vyzkum.

Vysledky ukazuji, Ze v komunikaci je dleZité udrzovat o¢ni kontakt, chvéleni studentovy snahy
0 komunikadi, piifazovani komunika¢niho partnera, poskytovani zpétné vazby.

EBSCO.

(Canadian Journal of Speech-Language Pathology and Audiology, Vol. 38(4), Win. 2014,
pp. 400—414.
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Hodnoceni implementace a dopadu modelu integrované prevence na akademicky progres stu-
dent(i se zdravotnim postizenim + Evaluation of the implementation and impact of an integrated
prevention model on the academic progress of students with disabilities.

2015.

Barlow, A.; Humphrey, N.; Lendrum, A.; Wigelsworth, M.; Squires, G., University of Manchester.

V tomto ¢lanku je predstavena zpréva o zavedeni a dopadu integrovaného modelu prevence
(Achievement for All — AfA) pro zlepSeni vzdélavacich zkuenosti a vysledki studentd se zdra-
votnim postizenim.

Kvantitativni vyzkum.

Bylo zjisténo, proc riizné programy funguji nebo nefunguji, pro koho a za jakych podminek pra-
cuji, co je zapotfebi k prohloubeni osvédcenych programil a jaké politické podpory jsou potiebné
pro jejich rozsiteni bez ztréty jejich efektivity.

EBSCO.

Research in Developmental Disabilities, Vol. 36, Jan. 2015, pp. 505-525.
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Metoda
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Zdroj

Typologie vyukovych strategii podporujicich inkluzi ve vzdélavani.

2015.
Ferdanovd, J., Masarykova univerzita.

Prispévek predstavuje vysledky vyzkumného Setfeni, jehoz cilem bylo zjistit, jaké proinkluzivni
vyukové strategie ve vyuce ucitelé vyuzivaji.

Vyzkumné Setfeni probihalo formou polostrukturovanych rozhovorli vedenych s uciteli ze kol
ocenénych certifikdtem Férova Skola.

Prvnim typem vyukové strategie je,naucit alespoit minimum®. Uitelé vyuZivajici tento typ upfed-
nostriuji frontalni vyuku, pracuji se stropem Zéka, coZ je proti principim inkluzivniho vzdélavani.
Ucitelé vyuZzivajici druhy typ vyukové strategie nazvané ,rozvoj pomoci berlicek” preferuji kom-
binaci metod a forem vyuky. VyZaduji ur¢ité podminky — berlicky, které jim inkluzivni vzdélavani
usnadniuji. A tfeti typ nazvany ,rozvoj pomoci spoluprdce déti” je typicky pro ucitele upfednost-
nujici skupinovou préci. Tito ucitelé cilené pracuji s rliznorodosti zaka. Jednotlivé typy vyukovych
strategii, které respondenti deklaruji, jsou v nasledujicim ¢lanku popsany v souvislosti s tim, jak
oni sami vnimaji inkluzi a domnivaji se, jak Zaktim dana vyukovd strategie méize pomoci.

NPMK.

Studia paedagogica, roc. 20, €. 3, rok 2015, www.studiapaedagogica.cz.
DOI: 10.5817/5P2015-3-8.

45



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Prehledové studie na téma inkluze

Nazev clanku
(CJ + original)

Rok

Autor ainstituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Smérem k inkluzi: Moznosti pro diverzitu pfi ndstupu do Skoly + Towards Inclusion: Provision for
Diversity in the Transition to School.

2014.

Petriwskyj, A. (Queensland University of Technology); Thorpe, K.(Queensland University of Tech-
nology); Tayler, C. (University of Melbourne).

Clanek predstavuje dvé australské studie, které zkoumaji inkluzivni praktiky pfi prechodu do $koly.

Prvni studie zkoumala predpoklady pro miru Grovné vysledki ditéte ve vzorku 1831 déti ve 39
Skolach. Druha studie se zaméfuje na zplisob vyuky ve tiech Skolach, aby ukdzala, jak Ize takovych
vysledkt dosdhnout.

1. Vysledky ukazuji, Ze jak rozsah, tak kvalita poskytovani inkluzivné zaméfeného programu
ovlivnila vysledky Zaku a silny vliv to mélo obzvlasté na déti s riznymi schopnostmi a zazemim.
2. Vlysledky ukazuji, Ze program je reaktivni, Ze diileZitost potieh déti sleduje Skolni praktiky a Ze
odborné znalosti ovliviiuji kvalitativni opatfeni. Pro lepsi prechod do Skoly jsou nezbytné inkluziv-
ni procesy, které zohlednuji jak vyvoj ditéte, tak irsi rodinné a pedagogickeé vlivy.

ERIC.

International Journal of Early Years Education, Vol. 22, No. 4, pp. 359-379. 2014.
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Zdroj

Inkluzivni vzdélavani studentl s uprchlickou zkuenosti: CeloSkolni reforma zdkladni Skoly v Jiz-
ni Austrélii + Inclusive education for students with refugee experience: whole school reform in
a South Australian primary school.

2012.

Pugh, K.; Every, D.; Hattam, R., University of South Australia.

Tato studie poukazuje na problematiku velkého poctu studentd s uprchlickou zkusenosti v jizni
Austrélii, ktera by méla byt zohlednéna v jejich vyuce. Soucésti clanku je etnograficka studie pou-
kazujici na Jihoaustralskou zakladni Skolu s programem sousttedicim se na nové pfichozi studenty.
Tento program popisuje zcela novy pfistup k uprchlickym studentdim.

Clanek je postaven na kazuistice Sesti vyucujicich a jejich praci s uprchlickymi studenty.
Vystupem clanku je popis strukturalnich zmén, které byly v dané $kole implementovany, které
zahrnuji zmény v rolich vyucujicich a kurikulu samotném. Ddle je zde zvdZen efekt statniho finan-
covani a pravidel neoliberdIniho vyucovani, véetné viech dalSich reforem.

SPRINGERLink.

The Australian Educational Researcher, 2012, Vol. 39, No. 2, p. 125.
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(C)-+original)

Rok
Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Determinanty inkluze osob se zdravotnim postizenim.

2014.

Finkovd, D., Univerzita Palackého v Olomouci.

Publikace je zaméfena na problematiku osob se zdravotnim postizenim z rozli¢nych pohledi a ro-
vin, které jsou specifické. Spole¢nym znakem je inkluze. Cilem publikace je pfiblizeni inkluze jako
jednoho z hlavnich specifickych pfistupdi dne3ni doby. Publikace se skldda z kapitol a podkapitol,
v nichZ jsou prezentovana jednotliva vyzkumna Setfeni, kterd byla realizovéna s dlirazem na pod-
poru inkluze v CR, a to vzdy s ohledem na vyznam a vliv na Zivot osob s postizenim.

Kvalitativni a kvantitativni metody.

Shrnutim vysledki jednotlivych problematik vyzkumnych 3etfeni autorka poukazuje na prekédzky
a rizika spojend s inkluzi u konkrétnich cilovych skupin, ale také pfedevsim na soucasny trend
inkluze. Konkrétni vysledky jednotlivych vyzkumnych Setfeni jsou k dispozici v publikaci.

NPMK.

Univerzita Palackého v Olomouci, 2014. ISBN 978-80-244-4303-4.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Clovék s postiZenim a vytvarna tvorba.

2015.
Sochor, P, Masarykova univerzita.

Tématem monografie, sestévajici ze ti na sebe navazujicich ¢asti, je socidini participace lidi s po-
stizenim ve spolecnosti prostfednictvim vytvarné tvorby a jeji prezentace. Koncept jednotlivych
kapitol knihy jak v teoretickych, tak i ve vyzkumnych ¢astech sleduje vyznamovou linii popisujici
proménu jedince s postizenim z ,pasivniho objektu podpory” v ,aktivniho tvirce”. V textu jsou
tak postupné analyzovany aspekty vytvarné tvorby v historizujicich souvislostech. Postoje k lidem
s postizenim jsou analyzovany skrze medicinsky a sociélni model postizeni, jakoZ i prostfednic-
tvim kombinace obou modeld. Autor vychazi jednak ze své védecko-vyzkumné cinnosti, z analyzy
Ceské i zahranicni odborné literatury, ze studijnich pobytdi a mezinérodnich konferenci, jednak
i z pedagogické praxe u osob s mentalnim postizenim a s poruchou autistického spektra.

Kvalitativni metodologie zahrnujici zkouméni dokumentii (reprodukci, teoretickych zdroj) ped-
pokladajici holistické zpracovéni pramenné dokumentace formou kritického zhodnoceni kompa-
rativni analyzou za pouZiti metod indukce a dedukce. Akéni vyzkum. Pfipadova studie.

V rdmai prvniho vyzkumu se zjistilo, Ze postoje evropské spolecnosti k normalité a abnormalité
se odraZely v pravidlech, zdkonech a zvyklostech majicich v evropském prostoru obecnéjsi plat-
nost. Mira socializace lidi s riznym druhem a hloubkou postizeni byla v3ak riznd a zavisela na vice
hlediscich vychdzejicich z kulturniho klimatu, jakozZ i z politickych, ndboZenskych a ekonomickych
ideologii. Nicméné bez ohledu na miru socidlni exkluze byli lidé s postizenim vzdy soucdsti ev-
ropskych kultur. Zavéry druhého vyzkumného Setfeni poukazuji na odliSné zmény v rozvoji osob-
nosti u jednotlivych dcastnikd vyzkumu, jakoZ i na zmény, které se projevily v socidInich situacich
a socidIni participaci v komunité domova. Z vysledk{i posledniho vyzkumného Setfeni vyplyva,
7e vytvarnd tvorba a jeji prezentace ma klicovy dopad na posileni socidIni participace a integrace
tvdrcl s postizenim. Déle md rovnéZ potencidl ménit postoje majority k lidem s postizenim a skrze
kulturni aktivity posilovat inkluzivni trendy ve spolecnosti.

NPMK.

Monografie, ISBN 978-80-210-7925-0. 1. vyddni. Brno: Masarykova univerzita, 2015.
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Uplatiiovéni diferencovaného vyucovani zakii se zdravotnim znevyhodnénim v inkluzivnim vzdé-
[dvani + Uplatiiovanie diferencovaného vyucovania Ziakov so zdravotnym znevyhodnenim v in-
kluzivnom vzdeldvani.

2015.

Stefkova, M., Statny pedagogicky dstav, oddelenie pre Specidlnu pedagogiku a inkliziu, Bratisla-
va.

Vyzkum zaméfeny na uplatriovani prosttedki diferencovaného vyucovani uciteli prvniho a druhé-
ho stupné zékladnich Skol pfi vzdélévani z&ki se zdravotnim znevyhodnénim.

Rozhovor.

Ukdzalo se, Ze ucitelé prvniho stupné uplatriuji diferencované vyucovani ve véti mife jak v obsahu
vzdélavani, tak v procesu vyuky i v prostredi. Ucitelé druhého stupné zadavaji Zakim se zdravot-
nim postizenim vice domdcich dkol0, délka praxe uitele nemd na jeho uplatiiovéni diferenciace
vliv. Rozhovory s uciteli odhalily Sest Ciniteld majicich vliv na uplatriovani diferencovaného pfistu-
pu v inkluzivnim vzdélavani: charakteristika Zdka se zdravotnim znevyhodnénim, ucitel, spoluprd-
ce, obsah, proces a prostiedi.

NPMK.

Psycholdgia a patopsycholdgia dietata. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatelstvo (Brati-
slava) 19662015, 49(1), 50—69. ISSN 0555-5574.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce
Gil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

SmiSené metody hodnoceni hry pro dobré chovéni na zakladnich Skoldch v Anglii + Mixed-me-
thods evaluation of the good behaviour game in English primary schools.

2016.
Coombes, L.; Chan, G.; Allen, D.; Foxcroft, D. R., Oxford Brookes University.
Uvddénd studie se zabyva socidlni povahou Skoly jako spolecenstvim pro uceni.

Vyzkum probihal formou triangulace a byl realizovdn v 3esti zdkladnich Skoléch s 10 tfidami
a 222 détmi v Oxfordshire v Anglii. Polostrukturovany rozhovor.

Vintegracni analyze, kterd sdruZila kvantitativni a kvalitativni ndlezy, bylo zlep3eni Zaki sledové-
no ve tfech hlavnich oblastech: inkluze a socidIni participace, chovéni a pozornost. Vysledky roz-
hovoru rovné7 zdiraznily podstatné praktické problémy spojené se zavedenim a pouzivanim GBG
(The good behaviour game) ve Skoldch ve Velké Britanii. Vysledky této studie obecné podporuji
myslenku, Ze socidIni vztahy ve Skolni komunité mezi zaky a mezi Zéky a uciteli vytvafeji dilezité
podminky pro uceni a spolecensky rozvoj.

EBSCO.

Journal of Community & Applied Social Psychology, Vol. 26(5), Sep.—Oct. 2016, pp. 369—387.
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Podpora inkluze? ,Inkluzivni” a efektivni deskripce népIné prace feditel + Promoting Inclusion?
JInclusive” and Effective Head Teachers’ Descriptions of Their Work.

2014,
Lindqvist, G. (Jonkoping University, Sweden); Nilholm, C. (Malmd University, Sweden).

Cilem rozhovorovyich studii ze Svédska je pFispét k pochopeni toho, jak mohou feditelé Skoly pod-
porovat inkluzivni praktiky.

Bylo vybrano pét feditelii ze 3irsiho vybéru feditell pracujicich v béznych Skoldch (6—16). Vybér
byl provédén dle konkrétnich kritérii, aby byli vybréni feditelé, ktefi pracuiji efektivné a vyzndvaji
inkluzivni hodnoty vzhledem k rela¢ni perspektivé. Rozhovory byly polostrukturované a nasledné
byla provedena tematickd analyza. Vyzkum se zaméfoval i na strategii fizeni feditel{i. Teoretickym
vychodiskem je kriticky pragmatismus.

Vsech pét feditel uvedlo, Ze pouZivaji podobné strategie fizeni. Reditelé popsali vjznam vedeni
ve vzdélavani, a to prostfednictvim pozorovani a Ucasti na aktivitach ve tfidach. Dale podporuji
flexibilitu v ,feSenich” urcenych pro studenty, ktefi potfebuji zvlastni podporu v rdmgi tfidy nebo
predmétd specidinépedagogické péce. Reditelé povazuji koordindtory specidinich vzdélavacich
potfeb (SENCO) za dileZité partnery pfi praci na inkluzivnich praktikéch. Reditelé u svych zamést-
nancii povazuji za diileZitou urcitou shodu.

ERIC.

European Journal of Special Needs Education, Vol. 29, No. 1, pp. 74-90. 2014.
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Zdroj

Posileni uitelii s nizkointenzivnimi strategiemi na podporu akademické angaZovanosti: im-
plementace a efekty vyuky pro studenty z&kladni Skoly v inkluzi + Empowering Teachers with
Low-Intensity Strategies to Support Academic Engagement: Implementation and Effects of In-
structional Choice for Elementary Students in Inclusive Settings.

2015.
Lynne, L. K.; Royer, D. J.; Messenger, M. L.; Common, E. A.; Parks, E. R.; Swogger, E. D.

Vybérovd vyuka” je strategie s nizkou intenzitou, kterd vyZaduje malou pfipravu, je snadno im-
plementovatelné a podporuje vyuku ve tfidé. V této studii vyzkumnici zkoumali efektivitu dvou
typli instruktdzni volby — volby napi¢ dkolem a v rdmci dkolli — provadéné celoplo3né béhem
procesu psani instrukci uciteli tfid, ktefi méli omezenou podporu univerzity, a to v inkluzivni prvni
tridé.

Ucastnici studie byli jeden chlapec (Neal) a jedna divka (Tina), ktefi byli identifikovani pomoci
akademickych a behaviordlnich screeningovych postupd, jelikoz vyZaduji intenzivnéjsi podporu
ve tridé.

Vysledky prokazaly funkéni vztah mezi vybérovymi podminkami a nériistem akademického ¢asu.
V rdmci sniZeni rusivého chovani spolecnosti byl tento jev prokdzan u Tiny, ale ne u Neala. Infor-
mace byly ziskévany i od uitel0. Platnost byla posouzena z pohledu viech zainteresovanych stran.
Dale se diskutuje o limitech a navrzich pro dal3i praxi.

ERIC.

Education and Treatment of Children, Vol. 38, No. 4, pp. 473-504. 2015.
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Socidlni status jednotlivce s mentdlinim postizenim v podminkdch inkluzivniho/integrovaného
vzdélavani + Sociélny status jednotlivca s mentdlnym postihnutim v podmienkach inkluzivneho/
integrovaného vzdelavania.

2014.
Sulovskd, M.; Fecko, J.

Zjistuje rozdil ve vniméni socidlni struktury tfidy z pohledu uitele a prostfednictvim obrazu, ktery
poskytuje sociometricky test se zaméfenim na postaveni zdka s mentélnim postizenim v kolektivu
standardni tfidy zakladni Skoly.

Polostrukturovany rozhovor zaméreny na prospéch, strukturu a atmosféru tfidy, sociometricky
test.

Tridni ucitel vnimad vazby mezi jednotlivymi Zéky, ale jadro tfidy vidi jinak neZ vysledky sociomet-
rického testu. Zak s mentalnim postiZenim je méné oblibeny Zak. Je akcentovéna potieba realiza-
ce sociometrie v podminkéch inkluzivniho/integrovaného vzdélavani.

JIB.
Shornik prispévkii z védecké konference s mezindrodni Gcasti Inkluzivni vzdélavani v globalnich

a v uzsich kontextech: pfedskolni a zékladni vzdélévani. Ostrava: Ostravska univerzita v Ostravé,
Pedagogicka fakulta, 2014, s. 140-151. ISBN 978-80-7464-659-1.
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Databaze

Zdroj

Pfipravenost ucitelli na inkluzivni vzdélévani v oblasti specifickych poruch uceni.

2012.

Michalovd, Z.; Pesatovd, I.; Berdnkovd, I.; DraZilova, L.; Havlova, D.

Prezentace vyzkumu, kterym bylo zjiStovano, zda si ucitelé prohlubuiji a rozsifuji socidlnépedago-
gické kompetence ziskané v priibéhu studia a zda sledovani aktualnich informaci o SPU souvisi
s délkou praxe, pfipadné osobnimi zkuSenostmi ucitelti.

Analyza dotazniki od 612 uciteld.

Délka praxe respondentii vyznamné neovliviiuje vysledky v jejich aktuélnich védomostech, které
se tykaji problematiky SPU.

JIB.

Specidlni pedagogika, ro¢. 22, €. 1(2012), 5. 30—45.1SSN 1211-2720.
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Podpora pro vyuku matematiky v inkluzivnich primarnich u¢ebnéch: videostudie + Scaffolding for
Mathematics Teaching in Inclusive Primary Classrooms: A Video Study.

2015.
Pfister, M.; Moser Opitz, E.; Pauli, Ch.

Studie zkoumé, jak ucitelé a specilni pedagogové realizovali a nastavili program tykajici se vyuky
matematiky ve tfidé.

Jednd se o videostudii, ktera se zaméfovala na 36 tid (déti 3. rocniku ve véku 9 let). Program se

7

zaméfil na ndsledujici aspekty podpory:, kognitivni aktivizace”, stimulace diskurzu”,,manipulace

7

s produktivnimi chybami”, ,cilové orientace” a,pouZiti manipulace”.

Vysledky ukazuji, Ze 54 % uciteld dosahlo vysoké kompetence pro kategorii ,manipulativni po-

7

hodnoty pro ,stimulaci diskurzu”,  kognitivni aktivizaci” a,,produktivni chyby pii manipulaci, kde
program nabidl obecnéjsi pokyny. Specidini pedagogové méli niz3i hodnoceni nez bé7ni ucitelé,
ackoli méli stejny skér vzorec. Tato studie ukazuje, Ze je mozné podporovat pouzivéni podpory
vinkluzivnich tfidach. Rozdilné vysledky pro riizné aspekty viak naznacuji, Ze podpora v situacich
ve tfidach vyZaduje kompetence, které nelze jednoduse ziskat z, programu”, a zdd se, Ze jsou ne-
zbytné intenzivnéjsi programy odborné piipravy uciteld.

ERIC.

ZDM: The International Journal on Mathematics Education, Vol. 47, No. 7, pp. 1079-1092. 2015.
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Vyevik uciteldi ve vyuzivéni informacnich a komunikacnich technologii pro inkluzi: rozdily mezi
détmi v raném détstvi a zékladnim vzdélavéni + Teacher Training in the Use of ICT for Inclusion:
Differences between Early Childhood and Primary Education.

2017.
Ma del Carmen Pegalajar Palomino.

(ilem této studie bylo analyzovat, jak vnimaji ucitelé v pfedSkolnim a zdkladnim vzdélavani vyu-
Ziti ICT technologii v rémci inkluze do béZnych tfid.

Dotaznik byl poskytnut vzorku studentd ¢tvrtého rocniku vysoké koly obori predskolniho a za-
kladniho vzdéldvani v Murcii (n = 231).

Vysledky ukézaly pozitivni postoje studentd vysokych Skol k zaclenéni Zakli se speciéInimi vzdé-
[dvacimi potfebami pomoci tohoto typu vzdélévani. Vyznamné rozdily v3ak byly pozorovany
v dimenzi,Profesni rozvoj ucitel v oblasti ICT” v zdvislosti na studijnim oboru, s pfiznivéj3imi hod-
nocenimi uvedenymi v prvni skupiné (pfed3kolni vzdélavani). Toto pomohlo identifikovat postoje
a vzdélévaci potfeby budoucich uciteld v oblasti informacnich a komunikacnich technologii. A to
predevsim, aby se zlepsila odbornd pfiprava provedenim zmén v u¢ebnich osnovach a prizpiiso-
benim procesu vyuky a uceni vysokoskolskym studentim.

SCIENCE DIRECT.

Procedia — Social and Behavioral Sciences, Vol. 237, 21 February 2017, pp. 144—149.
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Zdroj

Dekéda profesiondlniho rozvoje vyzkumu pro inkluzivni vzdélavani: Kritické prezkoumani a po-
znamky k vyzkumnému programu + A Decade of Professional Development Research for Inclusive
Education: A Critical Review and Notes for a Research Program.

2013.

Federico R. Waitoller (University of lllinois at Chicago) and Alfredo J. Artiles (Arizona State Uni-
versity).

Cilem tohoto ¢lanku bylo provést mezindrodni a systematicky prezkum profesniho rozvoje inklu-
zivniho vzdélavani, déle pak zjistit, jakym zpdsobem bylo do této doby pracovano s vyzkumnymi
daty o dané problematice. Dal3im zajmem byly metodologické charakteristiky a publikacni trendy
ve vyzkumu zabyvajicim se inkluzivnim vzdélavanim.

Analyza literatury zabyvajici se inkluzivni pedagogikou pomoci otdzek: Jak je inkluzivni vzdélava-
ni definovdno v odborné literature?; Do jaké miry je inkluzivni vzdélavani zahrmuto v pedagogic-
kych studijnich oborech?; Jakym zplisobem je zkoumén profesni rozvoj u vyucujicich pracujicich
sinkluzi zaka?.

Bylo zjisténo, Ze vétsina védeckych vyzkumi vyuZila jednotného pristupu k jinakosti a exkluzi.
Déle bylo zjiténo, Ze studenti maji zkuSenosti s interakénimi a komplexnimi formami exkluze.
Jednim z dalSich zjisténi bylo, Ze profesni rozvoj inkluzivni pedagogiky vedl k ponékud omezené-
mu a roztfisténému zakladnimu poznani v diisledku rlznych neustalenych forem konceptu inklu-
zivniho vzdélavani a vyuky uciteldi. Proces odstraniovani exkluze nastava v dynamicky, politicky
aktivnim a historicky podminéném kontextu. Mira tspéchu inkluzivniho vzdélavani zavisi na praci
vSech ztcastnénych a na jejich tvorbé procesu, ktery je historicky situovan v aktivnim systému.

JSTOR.

Review of Educational Research, Vol. 83, No. 3 (September 2013), pp. 319-356.
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Socidlni pozice Zaki s postizenim v edukacnim prostfedi + Socidlna pozicia Ziakov s postihnutim
v edukacnom prostredi.

2015.

Bizova, N.

Zaméit se na socidIni vztahy a postaveni Zakii s postizenim mezi zdravymi vrstevniky v podmin-
kach inkluzivniho vzdélavéni; pipravu déti, uitelli i vychovatell na inkluzi; roli terénniho speci-
alniho pedagoga, spoluprdci s poradnami a specidinépedagogickymi centry; faktory ovliviiujici
socidlni postaveni lidi s postizenim, postoje Zakd, rodict, uciteld; otdzku socidIni izolace, fyzické
integrace; vyznam spolecnych mimoskolnich aktivit.

Dotaznik.

Vysledky vyzkumi z USA, Kanady, Austrdlie aj.

NPMK.

Vychovavatel, ro¢. 63, ¢. 5-6 (janudr—februdr 2015) (2014/2015), 5. 15-20 0139-6919.

59



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Nazev clanku
(€) + original)

Rok

Autor a instituce

cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Denotace inkluzivniho vzdélévani s odkazem pro vzdélavaci praxi v Ceské republice.

2013.

Héjkova, V. (Pedagogickd fakulta Univerzity Karlovy v Praze); Strnadova, I. (University of New
South Wales, University of Sydney).

Pojednéni o aktudlnim tématu v oblasti ceského Skolstvi — problematice inkluzivniho vzdélavani.
Vysvétlit rozdil mezi inkluzivnim vzdélavanim a tzv. totélni inkluzi a predstavit inkluzivni vzdéla-
véni jako jeden z védecky doloZenych pfistup(i ve vzdélévaci praxi (v angl. evidence-based practi-
ce). Poukdzat na ménici se roli oboru pedagogika v soucasné spole¢nosti.

Analyza denotace a konotace spojené s pojmem inkluzivniho vzdélavéni.

Neinformovanost o vyzkumnych studiich, které ukazuji na pozitivni pfinos inkluzivniho vzdéléva-
ni. Zavadégjici interpretace inkluze s vyuZitim negativnich konotaci a vyznamd. Interdisciplinérni
spolupréce béZnych a specidinich pedagogii v zajisténi individualizované a z hlediska cilfi, forem
avystupd diferencované vyuky 7aki ve tfidach inkluzivnich Skol je jednou ze zakladnich podminek
kvalitné provédéné inkluzivni praxe.

JIB.

Pedagogika: casopis pro védy o vzdélavéni a vychové. Praha: Univerzita Karlova, roc. 63, ¢. 2
(2013), 5. 252-258. ISSN 0031-3815.
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Nazev clanku
(€) + original)

Rok
Autor a instituce

Cil

Metoda

Vysledek

Databaze

Zdroj

Saturace specidlnich edukacnich potieb u zakli mladsiho Skolniho véku se zrakovym postizenim
v inkluzivnich podminkdch + Saturdcia Specidlnych edukacnych potrieb u Ziakov mladsieho Skol-
ského veku so zrakovym postihnutim v inkluzivnych podmienkach.

2014,
Lopdchova, J., Ostravska univerzita v Ostravé.

Prezentovat pohled na problematiku edukace 7&ka se zrakovym postizenim na primdrnim stupni
vzdélavani v integrovaném/inkluzivnim prostredi.

Teoretickd analyza literdrnich pramend, dotaznik, matematickd analyza a vyhodnocovani vysled-
ki vyzkumu.

Pozitivni postoj k integraci zakii se zrakovym postizenim manifestovalo 37 % fediteld béznych
Skol, 36 % uciteld / asistentli ucitele a negativni postoj projevilo 42 % Feditell a 41% uciteld /
asistentd ucitele. 86 % respondentd si uvédomuje pottebu specidiniho pedagoga ve Skole.

JIB.

Shornik pispévkii z védecké konference s mezindrodni Ucasti Inkluzivni vzdélavani v globalnich
a v uzsich kontextech: piedskolni a zakladni vzdélavani. Ostrava: Ostravskd univerzita v Ostrave,
Pedagogickd fakulta, 2014, s. 59—67. ISBN 978-80-7464-659-1.
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Komentar

V nasledujicim textu jsou shrnuty, vyhodnoceny, popsany a diskutovany vysledky
studii v celkovém kontextu.

V ramci problematiky postoji k inkluzivnimu vzdélavani obecné z vyzkumi vy-
plyva, Ze samotné vnimani dané myslenky a jeji aplikace do praxe se vyznamné podili
na realizaci daného konceptu. Mozné problémy s realizaci inkluzivniho vzdélavani
tak mohou plynout pfimo z negativnich postojii vefejnosti a tendenci ziistavat u za-
vedenych a tradi¢nich praktik ve vzdélavani, jez se mnohdy od konceptu inkluze mo-
hou odlisovat. S tim souvisi i jeden z vyznamnych faktort, ktery mtize ovlivnit postoj
odborné i laické verejnosti, coz je informovanost. Lze tvrdit, Ze je to jeden ze zaklad-
nich stavebnich kament inkluzivniho pfistupu. K tomu, abychom pochopili, v ¢em
je inkluzivni pristup ke vzdélavani pro spole¢nost vyznamny, potfebujeme zaroven
i pochopit, v ¢em tento pristup spociva a pro¢ ho realizujeme. Je nutné znat specifika
zaki se SVP, tedy védét néco o jednotlivych kategoriich zdravotniho postizeni ¢i zne-
vyhodnéni. Studie prokazaly, ze pravé nedostatek informaci a znalosti ma negativni
vliv na postoje pedagogickych pracovniki k inkluzi. S tim souviseji i specifické posto-
je k vnimani kategorii zdravotniho postizeni. Dal$im faktorem ovliviiujicim postoje
k inkluzi je tedy druh postizeni Zdkii, ktefi maji byt zahrnuti do vzdélavani. V jedné
studii napt. vyjadfuji pedagogové nejvyssi stupen souhlasu pro inkluzi zaku s téles-
nym postiZzenim a naopak nejnizsi stupen souhlasu pro zidky s poruchami chovéani
a emoci. Otazkou je, zda je ptijatelné v duchu inkluzivnim smyslet viibec o tom, kdo
ma veétsi pravo na inkluzi, ¢i nikoliv. Principem této myslenky je primarné zajistit
spole¢né vzdélavani pro vSechny.

Vyznamnym faktorem, ktery se podili na utvareni postoji k inkluzi ve vzdéla-
vani, je i vék pedagogickych pracovnikii a s tim spojend délka praxe pedagogickych
pracovnikii. Napt. ve Slovinsku zaznamenali vy$$i miru podpory inkluze u mladsich
ucitelti ve véku 20-30 let. Ve zminovanych vyzkumech se ukazuje i vyznamny podil
charakteru vzdélani pedagoga. Ukazalo se, Ze ucitelé, ktefi studovali vysokoskolsky
obor dotykajici se inkluze, maji k inkluzivnimu vzdélavani pozitivnéjsi pristup. To
bylo prokazano i u pedagogickych pracovniki, ktefi se zucastnili dalsiho vzdélavani
¢i Skoleni na téma inkluze a vzdélavani zakt se specifickymi vzdélavacimi potieba-
mi. Zde se promita vliv vétsi miry informovanosti na pozitivnéj$i vnimani inkluziv-
niho konceptu. Postoje dle vyzkumu ovliviuji také predchozi zkusenosti ucitelu se
vzdélavanim téchto zdka. Napf. studie ze Svédska poukazala na to, ze $védsti ucitelé
télesné vychovy, ktefi jiz méli zkusenosti s vyucovanim zaka s télesnym postizenim,
zaujimali k inkluzi kladnéjsi postoj nez ucitelé bez zkusenosti.

Pfedmétem zkoumdni zahrani¢nich vyzkumua byly i postoje k inkluzivnimu
vzdélavani samotnych zaka ¢i rodict. Opét zde velkou roli hraje nedostatek infor-
maci o daném konceptu, z ¢ehoZz mohou plynout pravé negativni postoje viici spo-
le¢nému vzdélavani. Obecné lze fici, Ze ackoli vzristajici diverzita zaka v disledku
zdravotnich, socidlnich a dalSich specifik déti i jejich rodin s sebou prinasi zvyse-
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ni zatéze pedagogt, je nutné reagovat na tyto potfeby a pozadavky a vnimat situaci
jako vyzvu k dal$imu profesnimu rozvoji ucitelti. Déle 1ze konstatovat, Ze je vice nez
zadouci s problematikou seznamovat i vefejnost, zejména pak dalsi dilezité aktéry

7y

inkluzivniho vzdélavani, jako jsou samotni Zaci a jejich rodice.

Vliv inkluze ve vzdélavani byl dohledanymi vyzkumy reflektovan skrze dopad in-
kluze pfimo na zaka. Vyzkumy se zaméruji na implementaci inkluzivnich procest
v ramci jednotlivych specifik SVP, jako je dusevni onemocnéni, SPU, narusena ko-
munika¢ni schopnost ¢i ADHD, a na vztahy mezi Zdky. Zakladnim poznatkem vy-
sledki studii je zasadni pozadavek, aby bylo ve skole vytvoreno inkluzivni prostreds,
které usnadni pozitivni pratelské zkusenosti déti s postizenim. Toto prostredi je moz-
né vytvorit za spoluprace pedagogickych pracovniki se studenty a jejich vrstevniky,
pripadné s dalsi personalni podporou, jako je terapeut ¢i asistent pedagoga. Toto se
muze promitat napr. v celkovém klimatu tfidy, kdy je dtlezité, aby vztahy mezi spolu-
zaky byly o$etfeny a podporovany. Dale je pro tspésnost inkluze zapottebi respektovat
zdkladni zdsady komunikace se zakem. Problémy s inkluzivnim vzdélavanim mohou
také nastat v ramci nedostatecného ¢i nedtsledného dodrzovini formdlnich postupii.
Diskuze se vlivem jednoho vyzkumu zaméfuje na naléhavou pottebu vypracovat stra-
tegické pokyny na systémové trovni s mnohem vét§im zaméfenim na kooperativni
$kolni pristup nez na soucasné nadmérné spoléhani se na rodice.

V ramci vyzkumii zaméfenych na ucitele se jedna zejména o to, jaké proinkluzivni
vyukové strategie pedagogové vyuzivaji. V pripadé, ze skola vychazi vstfic spolecné-
mu vzdélavani, je nutné individualizovat vyuku a vyuzit k tomuto vhodné strategie.
V ramci dohledanych studii 1ze vysledovat tyto strategie ve vyuce zaka cizinct, dale
vyuziti diferenciace vyuky, vyuziti ICT technologii ¢i strategie, které vyuzivaji fedi-
telé v ramci tizeni $koly. Napt. vyzkum z Ceské republiky popisuje 3 typy vyuko-
vych strategii. Prvnim typem je strategie ,naucit zaky alespont minimum®, kdy uc¢itelé
uprednostnuji frontalni vyuku a pracuji se stropem zaka. Pfi strategii nazvané ,,rozvoj
pomoci berlicek® je preferovana kombinace metod a forem vyuky. Tato strategie vyza-
duje urcité podminky, tzv. berlicky, které realizaci inkluzivniho vzdélavani usnadnuji.
Rozvoj pomoci ,spoluprace déti“ je typicky pro ucitele upfednostnujici skupinovou
praci. Ucitelé vyuzivajici tento typ strategie cilené pracuji s riznorodosti zaki.

Dile se vyzkumy zaméfuji na to, jak se samotni pedagogové divaji na vztahy
mezi Zaky, na odbornou pripravu ucitelii v ramci celozivotniho vzdélavani a posilovani
profesni identity ¢i na komplexni pohled skrze analyzu vytvarného umeéni v rdmci
procesu inkluze nejen $kolské, ale i socialni, formou rozboru uméni. Australska stu-
die doklada, ze na vysledky zakt ve skole muze mit vliv i rozsah a kvalita poskytovani
inkluzivné zaméreného programu a odborné znalosti ucitelii. Vyzkumy déle uvadéji, ze
rozmanitost specialnich vzdélavacich potieb zaka ve tfidé vyzaduje od ucitele vyuziti
diferencovaného pristupu ve vyuce. Mezi faktory, které mohou mit vliv na uplatné-
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ni tohoto pristupu, lze zaradit osobnost ucitele, obsah vzdélavani, vzdélavaci proces,
charakteristiku zaka se zdravotnim postizenim, prostredi a pristup feditele skoly.

Z prehledovych studii na téma inkluze vyplyvd, Ze mira uspéchu inkluzivniho
vzdélavani zavisi zejména na interdisciplindrni spoluprdci tzv. béznych a specialnich
pedagogu. Ti by v inkluzivnim vzdélavani méli zajistovat individualizovanou a z hle-
diska cild, forem a vystupt diferencovanou vyuku zaki. Dal$im faktorem, ktery miize
uspéch inkluzivniho vzdélavani ovlivnit, je neinformovanost o vyzkumnych studiich,
které ukazuji na pozitivni pfinos inkluzivniho vzdélavani. Negativni vliv mohou
mit také zavddéjici interpretace inkluze s vyuzitim negativnich konotaci a vyznamd.
Uspéch inkluzivniho vzdélavdni mize byt do jisté miry ovlivnén také neustélenou
formou konceptu inkluzivniho vzdélavani a vyuky uciteli.

Z predkladané reserse zahrani¢nich a ¢eskych zdrojii vyplyvaji stézejni témata, kte-
rd jsou spojena s inkluzivnimi procesy ve vzdélavani. Zavadéni inkluze do vzdélavani
s sebou nese nutné zmény a cely aktualni proces je spojen jak s uspésnou realizaci, tak
s komplikacemi. V prvni fadé je zadouci adekvatni informovanost o inkluzi jako ta-
kové, o jejich principech a vyhodach pro spole¢nost, nebot cely koncept inkluzivniho
vzdélavani by mél byt provazan s vizi spolecenské inkluze a adekvatni participaci osob
s postizenim ¢i znevyhodnénim ve spolec¢nosti. V pripadé, ze odborna i laickd verej-
nost nebude sdilet spole¢né inkluzivni idedly, v realizaci spole¢ného vzdélavani nebu-
deme shledavat pozitivni vysledky. Zaroven je vhodné podotknout, ze ,,pfenastavit®
spole¢nost je dlouhodoby a naroc¢ny proces, ktery je spojen se systémovymi pravami
a potfebou adekvatniho vzdélavani (¢i dalsiho vzdélavani) pedagogickych pracovni-
ki, zprosttedkovanim dobré praxe a vhodnou motivaci. Pomoci vyuziti vhodnych
vyukovych strategii pak Ize dosahnout ocekavanych vysledkt a predejit nechténym
situacim. Aby se inkluzivni praktiky promitaly do spole¢ného vzdélavani s nejvys-
$1 mirou ucinnosti, je také dilezité vytvorit vhodné prostiedi pro vzdélavani, coz se
tyka jak podpory vztaht mezi zaky, tak adekvatné a individualné zvolenych strategii
vyuky. Velkou posilou pak mtize byt i personalni podpora (asistent pedagoga) ¢i spo-
luprace se specialnim pedagogem na interdisciplinarni urovni, ktera pro dnesniho
pedagoga v jiz tak nesnadné roli mize byt zcela zasadni.

Celkové potvrzuje excerpce sledovanych $etfeni vysokou miru riznorodych po-
stoju, pristupti a hodnocent, coz odpovida slozitosti spolecenského fenoménu, kterym
je spolecné vzdélavani zakt se SVP a tzv. intaktni populace. Shrnujicim poznatkem
zustava zjisténi, Ze uroven vztahové, metodické, persondlni, socidlnépsychologické
roviny spole¢ného vzdélavani presahuje svymi parametry obsah a metody védy peda-
gogické a specidlnépedagogické. Naopak jde o komplexni fenomén majici své priciny
a nakonec i dtsledky v celkové organizaci té které spole¢nosti, jejim hodnotovém
ramci a prevladajicim minéni laické i odborné verejnosti. Pedagogika a specialni pe-
dagogika se samoziejmé na formulaci téchto hodnot podileji, 1ze vSak pochybovat
o tom, Ze jsou ¢i mohou byt urcujicimi pro nastaveni obecného spolec¢enského ramce
inkluze ¢i integrace.
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3 Metodologie vyzkumu

Nize jsou uvedeny zakladni informace o metodickém pfistupu, ktery byl vyuzit
ke sbéru, zpracovani dat a jejich analyze. Jsou tak vymezeny cile a zdmér vyzkumu,
jeho pojeti autorskym kolektivem s cilem aplikovani do specialnépedagogické reality.
Metodologie vychazi z vyzkumu ,,Postoje a potfeby pedagogické verejnosti ve vztahu
k implementaci podptrnych opatfeni podle nové skolské legislativy®, realizovaného
Univerzitou Palackého v roce 2015.

Zakladni soubor a zpiisob vybéru vybérového souboru

Celkovy pocet oslovenych skol byl 8244 skol. Celkovy pocet respondentd, tj. peda-
gogickych pracovnikd, ktefi dotaznik vyplnili tak, aby mohl byt do vyzkumu zarazen,
byl 2467 osob. Sbér dat byl realizovan v mésicich duben az kvéten 2017. Vlastni vybér
respondentd probihal zamérnym vycerpavajicim vybérem. V procesu sbéru a ana-
lyzy dat byla garantovana anonymita respondentti. Vstupnimi kritérii byly aktualné
realizovany vykon prace pedagogického pracovnika a ochota zucastnit se realizova-
ného Setfeni. Vylucovacimi kritérii byly vykon jiné funkce (oproti vstupnimu krité-
riu) a neuplnost vyplnéni dat v dotazniku. Po uzavieni sbéru dat (a znepfistupnéni
aktivniho linku s moznosti vyplnit dotaznik) byla provedena prvni faze kontroly dat
a priprava pro jejich nasledné statisticko-komparacni zpracovani. Byl proveden prvni
stupen tfidéni a kontrola uplnosti dat (eliminovany byly duplicity dat, fragmenty dat,
stejné jako data necelistva), na jejichz podkladé byly realizovany vypocty absolutnich
a relativnich cetnosti, véetné stfednich hodnot a zakladni miry variability.

Cile a zaméry vyzkumu

Cilem vyzkumu bylo zjistit, analyzovat a nasledné deskribovat stavajici stav po-
védomi pedagogickych pracovnik Ceské republiky ve vztahu ke vzdélavani déti,
zakl a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Predevsim jejich postoje,
informovanost, potfeby, nazory a hodnoceni smérem k aktualni realit¢ dané platnosti
novely Skolského zakona ¢. 82/2015 Sb. A to od data jeho ucinnosti, tj. zari 2016, kdy
se zménily podminky vzdélavani déti, zaka a studentl se specialnimi vzdélavacimi
potfebami.
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Zamér vyzkumu

Zamér vyzkumu byl saturovan témito oblastmi: Identifikace a deskripce sociode-
mografickych charakteristik zZkoumaného souboru (pedagogic¢ti pracovnici Ceské re-
publiky - tj. pozice asistent pedagoga, ucitel, feditel, $kolni psycholog, $kolni specialni
pedagog). Mezi tyto charakteristiky pattily ukazatele stavajici (resp. hlavni) pracovni
pozice, véku, pohlavi, dosazeného vysokoskolského vzdélani s akcentem na special-
népedagogickou oblast, délky pedagogické praxe, délky osobni praxe u zaka/zaku se
zdravotnim postiZenim, zdravotnim znevyhodnénim, piip. znevyhodnénim social-
nim, typu $koly, na které pedagogicky pracovnik ptisobi (véetné kraje Ceské republiky
a velikosti skoly dle poctu v ni vzdélavanych zaki).

Oblast nazorové-postojova — identifikace postoje (preference nazoru) k admini-
strativni, vykonové a personalni ¢asti vykonu pedagogické prace smérem k podpore
zéaka; hodnoceni stavajicich podminek ve $kole apod.

Oblast (pedagogickymi pracovniky) vyjadfené pripravenosti a vhodnosti vzdé-
lavani zaka s jednotlivymi druhy zdravotniho postizeni; vyjadiené preference pro
uspésné vzdélavani zaka, kteti vyzaduji podptrna opatfeni.

Oblast pro/inkluzivniho vzdélavani dle typu instituce poskytujici edukac¢ni akti-
vity (bézna Skola a tfida - specidlni tfida na ,bézné $kole“ - specialni $kola apod.).

Z vyse uvedenych oblasti pak byly vytvoreny tematické dimenze, a to dle vyzna-
movosti a obsahového zaméreni zjistovanych odpovédi (pro naslednou ptipravu roz-
tridénych a uplnych vyzkumnych dat). Ty byly nasledujici:

Sociodemografické a dalsi charakteristiky zkoumaného souboru, nédzory pedago-
gickych pracovnikd na vybrané oblasti vzdélavani zakt se specialnimi vzdélavacimi
potfebami, hodnoceni zkusenosti pedagogickych pracovniki z osobni praxe.

Komparace nazoru a zkusenosti pedagogickych pracovnikii ve vybranych oblas-
tech dle kritéria bézné a specialni skoly, na kterych pedagogicti pracovnici aktualné
(v dobé sbéru dat) pusobili na stavajici hlavni pracovni pozici.

Soubor a metodika

Pro ziskani zdkladnich zpracovatelnych dat bylo vyuzito kvantitativniho pfistupu.
Dotaznik vlastni konstrukce byl vytvoren pro potreby ziskat data od velkého poctu
respondentt (tj. vySe uvedenych skupin pedagogickych pracovnikil) v jednoduché
a intuitivni podobé - z tohoto diivodu byl administrovan v on-line prosttedi. Dotaz-
nikové rozhrani bylo umoznéno prostrednictvim odkazu, jenz byl zfizen pouze pro
tento ucel (garance pripravy, spravnosti a administrace rozhrani byly v kompetenci
odbornika z oblasti IT technologii). Finalni podoba dotazniku urc¢eného k admini-
straci byla vymezena na zakladé metodickych diskuzi s odborniky (odbornici a me-
todici z praxe specialnépedagogické, pedagogické i poradenské, dale s metodologem,
akademickymi pracovniky Univerzity Palackého v Olomouci, pficemz byla realizova-
na také faze predvyzkumu - zajisténi jednoznacné vyznamovosti polozek dotazniku
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covniky. Vystupy predvyzkumu a pilotniho testovani (jak metodického, tak on-line
rozhrani a jeho ladéni) byly zapracovany do struktury a pojeti finalné administrova-
ného dotazniku. Dotaznik obsahoval nékolik oblasti, jejichz ti¢elem byla prehlednost
a vyznamové-obsahova kongruence polozek, které sledovaly stejnou nebo podobnou
oblast. Ty nasledné vytvorily tematické dimenze pro nasledné zpracovani dat a apli-
kaci korela¢nich koeficientt v tfidéni vyssich radi.

Vychodisko pro vymezeni tematickych dimenzi (v podobé seskupenych polo-
zek dotazniku) tvofil predevsim obsah novely skolského zakona, ktera od zari 2016
ménila podminky vzdélavani déti, zak a studentt se specialnimi vzdélavacimi potie-
bami, stejné jako obsah analytické ¢innosti dostupnych publika¢nich, metodickych
a didaktickych podkladu a vystupt. Jednotlivé oblasti dotazniku vzesly z analyzy le-
gislativy, nazoru a zkusenosti vyzkumného tymu, kolegti a profesionalii (specialni pe-
dagog, metodolog, pracovnici $kolskych poradenskych zafizeni apod.) tak, aby byly
polozky skute¢né vymezeny vécné, spravné, jednoduse, a zjistovaly tak pouze to, co
bylo zamérem vyzkumu.

Dotaznik obsahoval polozky uzaviené a volné (napt. zadani PSC $koly, na které pe-
dagogicky pracovnik ptisobi). Pro jednoznacnost ziskavanych odpovédi byly respon-
dentim k dispozici instrukce sméfujici ke spravnému a jednozna¢nému vymezeni
obsahu polozek dotazniku. Oblast sociodemografickych charakteristik byla naplnéna
uvodnimi deseti polozkami dotazniku. Pro zjisténi souhlasu/nesouhlasu s tvrzenimi,
informacemi ¢i predlozenymi tezemi bylo vyuzito moznych odpovédi v podobé vybe-
ru ,,ano - spise ano - spise ne — ne, ptip. doplnéno (u vybranych polozek) moznosti
»nhevim® (anticipace stavu budouciho - prvek vyzkumného designu prospektivniho).
K zachyceni soucasného postoje / nazorové preference pedagogickych pracovnika
bylo vyuzito skaly Likertova typu (7bodové), kde ,,1 = nejméné vyznamné; 7 = nejvi-
ce vyznamné® apod.). V zavére¢né sekci dotazniku méli respondenti moznost uvést
vlastni zkusenosti, navrhy ¢i naméty k obsahovému zaméfeni vyzkumu, ptip. dopo-
ruceni pro praxi.

Dotaznik ¢ital 8 klicovych polozek, kde kazda z nich méla 5-15 polozek dil¢ich.
Dotaznik byl distribuovan elektronicky prostfednictvim $kolskych odbort krajskych
uradu. Takto $ifeny dotaznik umoznil rychlé a ekonomické shromazdéni dat od vel-
kého poctu ucastniktl (N = 2467). Samotny sbér dat probéhl v obdobi od ¢ervna 2017.
Data ziskana dotaznikem byla statisticky zpracovana v programu pro analyzu statis-
tickych dat SPSS a v Excelu.

V procesu sbéru a analyzy dat byla garantovana anonymita respondentti. Vstupni-
mi kritérii byly aktualné realizovany vykon prace pedagogického pracovnika a ocho-
ta zacastnit se realizovaného Setfeni. Vylucovacimi kritérii byly vykon jiné funkce
(oproti vstupnimu kritériu) a netplnost vyplnéni dat v dotazniku. Po uzavieni sbéru
dat (a znepristupnéni aktivniho linku s moznosti vyplnit dotaznik) byla provedena
prvni faze kontroly dat a priprava pro jejich nasledné cetnostné-komparacéni zpra-
covani. Byl proveden prvni stupen tfidéni a kontrola tplnosti dat (eliminovany byly
duplicity dat, fragmenty dat, stejné jako data necelistva), na jejichz podkladé byly re-
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alizovany vypocty absolutnich a relativnich Cetnosti, véetné stfednich hodnot a za-
kladni miry variability. Druhy stupen tfidéni - smérem k ¢innostem kompara¢nim
— byl realizovan statistikem v programech SPSS a Statistica a zahrnoval kompara¢ni
pristupy. Pfi analyze polozek / realizaci kontroly dat bylo vyuzito vzdy pouze realného
poctu odpovedi respondentt, které tak vzdy tvorily samostatny vycerpavajici soubor
¢etnostnich odpovedi.

Nasledujici text popisuje dil¢i metodologicky ramec jednotlivych segmentt vy-
zkumu; postoje a potieby pedagogické verejnosti, rozdily mezi béznymi $kolami
a specialnimi $kolami, charakteristiky vybranych krajt.

Tematické roviny vyzkumu

V predlozené publikaci se zabyvame tfemi segmenty sledovaného tématu:

I. Postoje a potreby pedagogické verejnosti ve vztahu k realité platnosti novely
$kolského zakona (¢. 82/2015 Sb.)
Cilem je predlozit analyzu dat patficich celému souboru. Tyto vysledky budou na-
sledné opatfeny podrobnym komentarem.

II. Rozdily v postojich pedagogické verejnosti v béznych a specialnich Skolach
ve vztahu k realité platnosti novely $kolského zakona (¢. 82/2015 Sb.)
Cilem je porovnat odpovédi respondentt z béznych skol a skol specialnich a stati-
sticky vyhodnotit rozdily v odpovédich respondentti u obou sledovanych soubort.
V této souvislosti je pojem ,,specialni $koly“ v ramci vyzkumu i této publikaci po-
uzivan jako obecné znamy, oznacujici $koly urcené ,samostatné pro zaky se zdra-
votnim postizenim®. Nové pak hovorime o skolach ,,ztizenych podle § 16 odst. 9)
novely $kolského zdakona® Do tcinnosti novely (1. 9. 2016) byl pojem ,,special-
ni $koly“ technickym terminem zavedenym tehdy platnou vyhlaskou MSMT
¢. 73/2005 Sb. Mezi pedagogickymi pracovniky se jedna o termin znamy a dosta-
tecné urcity.

II1.Postoje a potieby pedagogické verfejnosti ve vybranych krajich ve vztahu k rea-
lité platnosti novely $kolského zakona ¢. 561/2004 Sb. (novela ¢. 82/2015 Sb.)
Cilem je predlozit data z vyzkumného souboru vybranych kraji. Tyto vysledky
budou nasledné opatfeny podrobnym komentarem.
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3.1 Postoje a potieby pedagogické verejnosti ve vztahu k platnosti novely
Skolského zékona

Cilem této ¢asti monografie je predlozit analyzu dat z celého vyzkumného souboru.
Tyto vysledky budou nasledné opatfeny podrobnym komentarem.
Charakteristika respondentti

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na trovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 2467 respondenti s naslednym véko-

vym, pracovnim a vzdélanostnim rozlozenim ze viech kraji CR. Jednalo se o zastup-
ce zakladnich skol (55,2 %), stfednich $kol (32,5 %) a matetskych $kol (12,3 %)

Typ Skoly

W zdkladni Skoly
I stfedni Skoly

I matei'ské skoly

Graf 3.1.1 Typ Skoly

Do vyzkumu bylo zapojeno 57 asistenttl pedagoga (2,3 %), 1851 uciteli (75,0 %),
522 feditelti (21,2 %), 7 $kolnich psychologt (0,3 %) a 30 skolnich specialnich peda-
gogti (1,2 %). Muzi byli zapojeni v 479 ptipadech (19,4 %), Zen bylo ve zkoumaném
souboru 1988 (80,6 %).
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Tab. 3.1.1 Pedagogicti pracovnici — jednotlivé pracovni pozice

Pedagogicky pracovnik Absolutni cetnost | Relativni cetnost
Ucitel 1851 23
Asistent pedagoga 57 75,0
Reditel 522 212
Skolni psycholog 7 03
Skolni specidIni pedagog 30 1,2
Celkem 2467 100

3.2 Rozdily v postojich pedagogické verejnosti v béznych a specialnich
Skolach ve vztahu k realité platnosti novely skolského zakona

Cilem prace je rovnéz sledovat rozdily v odpovédich na nize uvedené polozky mezi
respondenty z béznych $kol a $kol specilnich. Z celkového soboru 2467 respondentt
bylo 2218 (90 %) ze $kol béznych a 249 ze skol specialnich (10 %).

Pro vétsi prehlednost byly slouceny odpovédi ,,ano“ a ,,spiSe ano“ a déle také ,ne”
a ,spiSe ne“ do finalni podoby ,,ano“ a ,ne® Ve zpracovani jsme vynechali odpoved
»nevim®. V ramci nami pouzité metody nema tato metodologicka zména vliv na vy-
sledek.

Tab. 3.2.1 Typ Skoly

Typ Skoly Absolutni ¢etnost | Relativni cetnost
Matei'ské kola béZnd 290 11,8
Matefska Skola specialni 15 0,6
Stfedni kola béznd 729 29,6
Stfedni Skola specidlni 72 2,9
Z&kladni $kola bé7nd 1199 48,6
Z&kladni Skola specidlni 162 6,6
Celkem 2467 100

Charakteristika respondentii z béznych kol

V souboru respondentt prevazovali uditelé, tfidni ucitelé a reditelé kol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na Grovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 2218 respondentt s naslednym véko-
vym, pracovnim a vzdélanostnim rozlozenim ze viech kraji CR.
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Do vyzkumu bylo zapojeno 52 asistentl pedagoga (2,3 %), 1653 uciteli (89,3 %),
479 teditelti (21,6 %), 6 Skolnich psychologti (0,3 %) a 28 skolnich specialnich peda-
gogt (1,3 %). Muzi byli zapojeni v 443 ptipadech (20,0 %), Zen bylo ve zkoumaném
souboru 1775 (80,0 %).

Charakteristika respondenti ze specialnich skol

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 2218 respondentt s naslednym véko-
vym, pracovnim a vzdélanostnim rozlozenim ze véech kraji CR.

Do vyzkumu bylo zapojeno 5 asistentli pedagoga (2,0 %), 198 ucitelt (79,5 %),
43 fteditelt (17,3 %), 1 Skolni psycholog (0,4%) a 2 $kolni specialni pedagogové
(0,8 %). Muzi byli zapojeni v 36 ptipadech (14,5 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru
213 (85,5 %).

Tab. 3.2.2 Pedagogicti pracovnici — béZna Skola / specialni Skola

Pedagogicky pracovnik Béinaskola | Specidlniskola
Asistent pedagoga 52 5
Uitel 1653 198
Reditel 479 ]
Skolni psycholog 6 1
Skolni specidlni pedagog 28 2
Celkem 2218 249
Hypotézy

V souladu s celkovym zdmérem vyzkumného $etfeni a s jeho cili formulujeme
nasledujici hypotézy:

H1: Existuje statisticky vyznamny rozdil v ndzorech na vzdélavani Zdaki s jednotlivymi
typy postizeni ¢i znevyhodnéni k inkluzi u respondentii z béznych skol a skol specidglnich.

H2: Existuje statisticky vyznamny rozdil v mite vyjadiené pripravenosti na vzdélavani
Zdka se znevyhodnénim u respondentii z béznych skol a skol specidlnich.

H3: Existuje statisticky vyznamny rozdil v hodnoceni miry potrebnosti aplikovanych
podpiirnych opatieni u respondentii z béznych skol a skol specidlnich.
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Metoda méreni

Statistickd vyznamnost v odpovédich respondentti obou soubort byla méfena
metodou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou

polozku.

3.3 Postoje a potieby pedagogické verejnosti ve vybranych krajich

ve vztahu k realité platnosti novely Skolského zakona (. 82/2015 Sh.)
Poslednim cilem monografie je predlozit vysledky z vybranych kraja, respektive
z téch, ve kterych pocet respondentti zarucuje validitu a reliabilitu vysledkd. Byly vy-

brany kraje reprezentované vice nez 200 respondenty (zvyraznény v tabulce).

Tyto vysledky budou nasledné opatfeny podrobnym komentarem.

Tab. 3.3.1 Cetnostni zastoupeni respondentii dle kraji CR

Kraj Absolutni cetnost Relativni cetnost
JihoCesky kraj 81 33
Jihomoravsky kraj 452 18,3
Kralovéhradecky kraj 257 10,4
Karlovarsky kraj 214 8,7
Kraj Vysocina 50 2,0
Liberecky kraj n 0,4
Moravskoslezsky kraj 21 8,6
Olomoucky kraj 366 14,8
Pardubicky kraj 287 11,6
Plzefisky kraj 173 7,0
Stredocesky kraj 30 1.2
Ustecky kraj 167 6,8
Zlinsky kraj 168 6,8
Celkem 2467 100,0
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Sociodemograficka charakteristika respondenti z vybranych kraji CR

Vzhledem ke spolupraci vyzkumného tymu s odbory kolstvi krajskych urada CR
bylo rozhodnuto, Ze pro vybrané kraje s po¢tem respondentti 200 a vys$im bude zpra-
covana samostatna dil¢i ¢ast vyzkumné zpravy (k tomu vice v kapitole 6).

Jihomoravsky kraj

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 452 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 9 asistentli pedagoga (2,0 %), 351 ucitela (77,7 %),
86 feditelt (19 %), 1 skolni psycholog (0,2%) a 5 $kolnich specidlnich pedagogt
(1,1 %). Muzi byli zapojeni ve 103 pripadech (22,8 %), Zen bylo ve zkoumaném sou-
boru 349 (77,2 %).

Kralovéhradecky kraj

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 257 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 8 asistentli pedagoga (3,1 %), 191 ucitelt (74,3 %),
49 reditelt (19,1 %), 2 $kolni psychologové (0,8 %) a 7 $kolnich specialnich pedagogti
(2,7 %). Muzi byli zapojeni v 79 ptipadech (30,7 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru
178 (79,3 %).

Karlovarsky kraj

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na trovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 214 respondentd.

Do vyzkumu byly zapojeni 4 asistenti pedagoga (1,9 %), 175 ucitelt (81,8 %),
28 reditelt (13,1 %), 1 skolni psycholog (0,5%) a 6 $kolnich specidlnich pedagogt
(2,8 %). Muzi byli zapojeni ve 43 ptipadech (20,1 %), Zen bylo ve zkoumaném soubo-
ru 171 (79,9 %).

Moravskoslezsky kraj

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 211 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 8 asistentli pedagoga (3,8 %), 130 ucitelt (61,6 %),
73 teditelt (34,6 %). Muzi byli zapojeni ve 42 pripadech (19,9 %), Zen bylo ve zkou-
maném souboru 169 (81,1 %).
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Olomoucky kraj

V souboru respondentt prevazovali uditelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na trovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 366 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 12 asistentli pedagoga (3,3 %), 275 ucitela (75,1 %),
78 reditelt (21,3 %) a 1 $kolni specialni pedagog (0,3 %). Muzi byli zapojeni v 68 pri-
padech (18,6 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru 298 (82,4 %).

Pardubicky kraj

V souboru respondentt prevazovali uditelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na Grovni magisterského studia s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Jednalo se o soubor 287 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 7 asistentli pedagoga (2,4 %), 215 ucitelt (74,9 %),
60 feditell (20,9 %), 4 $kolni specialni pedagogové (1,4%) a 1 psycholog. Muzi byli
zapojeni ve 40 ptipadech (13,9 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru 247 (86,1 %).
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4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho
vyzkumného souboru

Cilem kapitoly je zjistit, analyzovat a nasledné¢ deskribovat stavajici stav povédomi pe-
dagogickych pracovnikti Ceské republiky (predeviim jejich postoje, informovanost,
potreby) smérem k aktualni realité platnosti novely skolského zakona (¢. 82/2015 Sb.),
tykajici se vzdélavani déti, zaka a studentti se specialnimi vzdélavacimi potfebami,
tj. od zafi 2016, kdy se zménily podminky vzdélavani déti, zaku a studentt se special-
nimi vzdélavacimi potfebami. Tedy i s cilem identifikovat pfipravenost pro pedago-
gickou praci. Vysledky jsou usporadany v prehlednych tabulkach a grafech a nasledné
komentovany.

Zména legislativnich norem souvisejicich s pravnim narokem na podpirna
opatfeni s sebou nesla fadu oc¢ekavani, z nichz jedno souviselo s naprostou zménou
vzdélavacich podminek v ¢eskych skolach. Nasledujici tabulka ukazuje, v kterych seg-
mentech a do jaké miry se dand ocekavani naplnila.

Tab. 4.1.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO | SPISE | SPISE NE NEVIM
v soucasnosti ANO NE

Nase Skola md v letoSnim roce vytvoreny lepsi pod- | a¢ 426 967 511 387 176
minky pro pfijeti Zak{i se SVP a potiebou PO z diivodu

P/71n. ré 17,3 39,2 20,7 15,7 71
Nase $kola md v letosnim roce vytvoreny lepi pod- | a¢ | 383 943 517 384 240
minky piijeti Zaki se SVP a potiebou PO z dlivodu SZn. | r¢ 15,5 38,2 21 15,6 97
Na nasi kole se v letosnim roce zvysil pocet pedagogéi | a¢ | 310 230 327 1387 213
se specidlnépedagogickym vzdélanim. ré 12,6 93 133 56,2 8,6
Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji o pro- | a€ | 630 1073 440 147 177
blematiku vzdélévani z&ki se ZP/ZZn. ré 25,5 435 178 6 7.2
Pedagogové na nasi skole se vétsinové zajimaji o pro- | a€ | 539 1025 515 177 211
blematiku vzdélavani zaki se SZn. Ite 218 1,5 20,9 7.2 8,6
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Hodnoceni podminek na nasi skole v soucasnosti

Lepsi podminky pro phijeti 7akii se ZP/Zzn [
Lepsi podminky prijeti 2akii se Szn [N

Zvyieny potet specidlnich pedagog ve Skole [N
Z4jem pedagogii o vzdélavani zékii se ZP/zzn [
Z4jem pedagogii o vzdélavani zakii se Szn N

= ANO = NE = Nevim

Graf 4.1.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zaki se SVP v souvislosti se zménami

V prvni polozce uvedené tabulky pedagogové hodnotili zménu nékterych podmi-
nek ve vzdélavani zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami v souvislosti se zme-
nou legislativnich norem, které se uskutecnily k 1. 9. 2016. Novela $kolského zadkona
a s ni souvisejici provadéjici vyhlasky mély prinést do ceského skolstvi nova pravidla
s cilem zpfesnit podminky vzdélavani (a poskytovani podpory) jednotlivych skupin
zakt se SVP. Zamérem téchto zmén bylo zkvalitnit vzdélavani zaka se SVP.

Vétsinove (56,5 %) pedagogové uvadéji, ze podminky pro vzdélavani zaka s tzv.
zdravotnim postizenim se ve $kolnim roce 2016/2017 zlepsily (odpovédi ano, spise
ano). Vice nez jedna tfetina pedagogti (36,4 %) naproti tomu uvadi, Ze se tyto pod-
minky zhorsily (odpovédi ne, spise ne). Necela desetina respondentti (7,1 %) nedoka-
Ze tuto situaci posoudit.

Obdobné je hodnocena problematika vzdélavani zaka s tzv. socialnim znevyhod-
nénim: 53,7 % respondentt uvadi zlepseni podminek ke vzdélavani (odpovédi ano,
spise ano), 36,6 % respondentti uvadi zhorSeni podminek ke vzdélavani (odpovédi
ne, spise ne), 9,7 % nevi, zda doslo ke zleps$eni ¢i ke zhor$eni podminek ke vzdélavani
zaku s tzv. socidlnim znevyhodnénim.

Dalsi dotaz smétoval do oblasti personalniho zabezpeceni spole¢ného vzdélavani.
MSMT vyvinulo snahu umoznit §koldm za&lenit do pedagogickych sbori $kol speci-
alni pedagogy ¢i psychology. A to zejména prostfednictvim projektové vyzvy Ope-
ra¢niho programu véda, vyzkum, vzdélavani. Tyto tzv. $ablony byly a jsou zaméreny
na podporu $kol formou projekti zjednoduseného vykazovani umoznujici mimo jiné
ziskat finan¢ni prostfedky na mzdové prostfedky pro tyto odborniky pravé od skol-
niho roku 2016/2017. Je pomérné prekvapujici, ze pouze 21,9 % respondentti uvadi
(odpovédi ano, spiSe ano), Ze se na jejich skole pocet uvadénych specialistt zvysil. Na-
proti tomu celych 56,2 % respondentti jednozna¢né uvadi (odpovéd ne), zZe se pocet
specialistil ve $kole nezvysil. Tento stav muze byt zapri¢inén nasledujicimi faktory:
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» mira ochoty pfijmout do pedagogického sboru odborniky bez tradi¢né jednoznac-
né vyjasnéné pracovni pozice ucitele;

» limitace zaméstnani tohoto odbornika délkou trvani projektu (max. 2 $kolni roky);

= nedostatek téchto odborniku;

» nedostatek finan¢nich prostredki, kdy projektové feseni zdroji ESF neni systémo-
vé a neumoznuje instalaci této pracovni pozice na v$ech skolach, kde by byla po-
trebna.

Prokazalo se, Ze provedené legislativni zmény ,,donutily“ eské pedagogy zajimat se
daleko vice o problematiku spole¢ného vzdélavani. Celkem 69 % pedagogii (odpovédi
ano, spise ano) v tomto $kolnim roce zvysilo svou angazovanost v otazce vzdélavani
zak s tzv. zdravotnim postizenim. U skupiny zaka s tzv. socialnim znevyhodnénim
je tomu stejné u 63,3 % zaku (odpovédi ano, spise ano). Tento rozdil mtze byt zpti-
soben tim, ze algoritmus identifikace a podpory socialniho znevyhodnéni se bohuzel
i v nové pravni upravé de facto nezménil. Znamena to, Ze i nadale je stanoveni SVP
z divodu tzv. socidlniho znevyhodnéni stale velmi obtizné, legislativné nedoresené
a samotné vzdélavani této skupiny zaku je finan¢né nepodporované.

Data uvedena v nasledujici tabulce zobrazuji nazory respondentt tykajici se pri-
pravenosti $kol, ve kterych ptisobi, na prichod a vzdélavani zdka se specialnimi vzde-
lavacimi potfebami a zak s nadanim. Jsou uvedeny zakladni kategorie definujici
znevyhodnéni zaka z dtivodu zdravotniho a kategorie definujici nejcastéjsi socialni
pric¢iny skolniho selhavani.

Tab. 4.2.1a Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani Zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi $kole vletosnim roce, | URCITE | SPISE | SPISE | URCITE | NEVIM
jsme pifipraveni vzdélavat zaky s/se: ANO ANO NE NE

673 806 539 353 96
27,3 32,7 21,8 14,3 3,9
ac 278 233 633 1214 109
ré 1,3 9,4 25,7 49,2 4,4
ac 599 925 604 255 84
ré 24,3 37,5 24,5 10,3 3,4
ac 568 113 445 176 165
ré 23 45,1 18 A 6,7
at 354 700 690 554 169
ré 14,3 284 28 22,5 6,9
ac 284 631 767 614 7
ré 1,5 25,6 311 24,9 6,9
al 498 1035 609 174 151
ré 20,2 42 24,7 1 6,1
al 606 901 553 269 138
ré 24,6 36,5 224 10,9 5,6

[=%
<

MentélIni postiZeni lehké

-
~c

Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké

Télesné postizeni

Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni

Sluchové postizeni

Zrakové postizeni

Narusend komunikacni schopnost

Poruchy autistického spektra
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. 4.2.1b Hodnoceni pripravenosti skoly na vzdélavani zak se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi skole vletosnimroce, | URCITE | SPISE | SPISE | URCITE | NEVIM
jsme piipraveni vzdélavat zaky s/se: ANO ANO NE NE

ac 1293 878 183 48 65

Specifické vyvojové poruchy uceni
P JYOINEP y ré 52,4 35,6 74 1,9 2,6

ac 730 1007 459 163 108

Specifické vyvojové poruchy chovani
ré 29,6 40,8 18,6 6,6 4,4

ac 195 562 808 609 293

Psychiatricka onemocnéni .
r¢ 79 22,8 32,8 24,7 11,9

ac 415 985 643 238 186

Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka .
ré 16,8 39,9 26,1 9,6 7,5

ac 648 1108 338 151 222

Bez podpory ke vzdélavani v domécim prostedi

ré 26,3 44,9 13,7 6,1 9
i o ac 449 986 488 222 322
Tzv. socidIné vyloucené lokality - 182 " 198 ) 1
rc y y ’

ac 940 988 273 166 100

Mimotadné nadani
ré 38,1 40 11 6,7 4,1

ac 1069 1007 197 53 14

Zak jiného etnika

(4 43,3 40,8 8 2,1 5,7

Hodnotim-li podminky na nasi $kole v leto3nim roce,
jsme piipraveni vzdélavat zaky s/se

MentaIni postizeni lehké
Mentalni postizeni stfedné tézké, tézké
Télesné postizeni
Z&vazné (dlouhodobé) onemocnéni
Sluchové postizeni
Zrakové postizeni
Narueni komunikacni schopnosti
Porucha autistického spektra
Specifické vyvojové poruchy uceni
Specifické vyvojové poruchy chovani
Psychiatricka onemocnéni
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka
Bez podpory ke vzdélévani v domdcim prostredi
Tzv. socidIné vyloucené lokality
Mimofédné naddni
74k jiného etnika

0

ES

0% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
HANO = NE

Graf 4.2.1 Hodnoceni pipravenosti skoly na vzdélavani zaki se SVP (vybrana data z tabulek 4.2.1a, 4.2.1b)
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4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

Ziskana data ukazuji pomérné vysokou duvéru ¢eskych ucitelti v pfipravenost své
$koly na spolecné vzdélavani. Ve vétsiné pripadu vice nez polovina ucitelt soudi, ze
jejich $kola je pripravena na prijeti zdka se specialnimi vzdélavacimi potfebami.

Nejvice uciteld daivéfuje pripravenosti své skoly na vzdélavani zaka se specificky-
mi poruchami uceni (pozitivni hodnoceni uvadi 80 % uciteli). To neni prekvapujici,
protoze tato skupina zaki se SVP byla a je tradi¢né vzdélavana vétsinové v segmentu
tzv. béznych skol. Pro ucitele tato problematika neni neznama.

Stejné vysoce hodnoti uditelé pripravenost své skoly na vzdélavani zaka jiného et-
nika (pozitivni hodnoceni uvadi 84,1 % uciteltl). Odli$na narodnost zdka vsak nesmi
prinaset nizkou znalost ¢i neznalost vyucovaciho jazyka, protoze ptipravenost skoly
na tyto zaky hodnoti jako podstatné nizsi (pozitivni hodnoceni uvadi 56,7 % ucitelt).

Celkem 78,1 % ucitelti deklaruje pfipravenost své $koly na vzdélavani zaka s mi-
moradnym nadanim. To je tfeti nejvyssi hodnoceni v pfipravenosti $koly na vzdéla-
vani zakt s potfebou podpurnych opatfeni.

Ptipravenost $koly na vzdélavani téch skupin zakd, jejichz diagnéza ma dopady
na socialni klima tridy, je prekvapivé vysoka: zaci se specifickymi poruchami chovéani
(70,4 %) a zaci s poruchou autistického spektra (61,1 %), zaci s LMP (60 %). Pritom
zku$enosti z praxe ukazuji, ze pravé prace ve tridach s témito zaky je uciteli vnimana
jako nejvice problematicka. V tomto svétle je vice realisticky pojimana pfipravenost
$kol na vzdélavani zaka s psychiatrickym onemocnénim (jejichz pritomnost je ¢asto
také pri¢inou naruseni koheze socialnich vztaht ve tfidnim kolektivu). Pouze 30,7 %
uciteltt uvadi, ze jejich skola je pripravena na vzdélavani této skupiny zakd, coz je
druhé nejnizsi hodnoceni.

Stejné prekvapiva je nizkd dtivéra uciteli tykajici se pripravenosti $kol na vzdélava-
ni zakd se smyslovym postizenim (zrakové postizeni — ano, spise ano - 37,1 % uciteld;
sluchové postizeni — ano, spiSe ano - 42,7 % ucitelt1). Individualni zaclenéni téchto
zakt do tfidnich kolektivii je pritom dlouhodobé to nejuspésnéjsi.

Tyto vysledky pravdépodobné souviseji s chapanim této otazky: odpovédi spise
ukazuji na pripravenost materialni nez personalni.

Tradi¢né vysoky stupen pripravenosti $kol na vzdélavani je deklarovan u skupin
zaku s télesnym postizenim (ano, spiSe ano - 61,8 % pedagogti), u zakul se zavaznym
(dlouhodobym) onemocnénim (ano, spise ano - 68,1 % pedagogti) a u zaku s naruse-
nou komunikac¢ni schopnosti (ano, spiSe ano - 62,2 % pedagogii).

Velké rozdily se vyskytly u nazoru na ptipravenost skol na vzdélavani zakt s men-
talnim postizenim. Pozitivni zpravou je, Ze pfipravenost na vzdélavani zakt s LMP
deklaruje 60% pedagogt. Nazor pouhych 20,7 % pedagogt, ze $kola je pripravena
na vzdélavani zaku s téz$im stupném mentalniho postizeni (nejniz$i mira vyjadrené
pripravenosti skol), koresponduje s nazorem, ze pro tuto skupinu zaku je vhodnéjsi
vzdélavani ve specialni skole (zfizené podle § 16 odst. 9 skolského zakona).

Nejvétsi nerozhodnost (odpovéd nevim - 13,1 % odpovédi) vyjadrili pedagogové
u nazoru na vzdélavani zaku z tzv. socidlné vyloucenych lokalit. Pfitom jde o skupinu
zaki, kterd nema alternativu vzdélavani v tzv. specialnich skolach, takze skolam ne-
zbyva nic jiného nez se na vzdélavani této skupiny zaka pripravit.
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Skolsky zékon uvadi oblasti podptrnych opatient, které vyrovnavaji znevyhodnéni
zakii se specialnimivzdélavacimi potrebami, a prispivaji tak k nastaveni rovnopravnych
podminek ke vzdélavani. Autoti vyzkumu vybrali konkrétni podpiirna opatfeni, ktera
jsou vyuzitelnd u vzdélavani zakd zejména na zakladnich $koldch. Ukolem respon-
dentt bylo urcit miru jejich vyuzitelnosti v podminkach vlastni $koly. Ne v§echna
podpiirna opatfeni lze totiz realizovat plosné bez zohlednéni vzdélavacich i material-
nich podminek konkrétnich skol.

Tab. 4.3.1 Urceni prospésnosti vyuzivanych podpirnych opatteni (7 — nejmensi; 7 — nejvétsi)

Z podpiirnych opatieni, kterd aplikujeme pfi vzdéla- (¢etn. | 1 2 3 4 5 6 7
vani Zaki se SVP v nasi skole, hodnotim jako nejvic
prospésné

al 182 | 67 | 54 | 164 | 163 | 276 | 1561
ré 74 | 2,7 2266 |66 |11,2|63,3

SniZeny pocet z&ki ve tfidé

ac 197 | 130 | 179 | 370 | 410 | 481 | 700
Relaxacni ¢i samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé

ré 8 |53|73| 15 (166195284
al 248 | 168 | 190 | 412 | 400 | 418 | 631
ré 10,1| 6,8 | 7,7 | 16,7 | 16,2 | 16,9 | 25,6
ac 428 | 236 | 252 | 484 | 341 | 318 | 408
ré 17,3 9,6 | 10,2 19,6 | 13,8 | 12,9 | 16,5

Pracovni misto pro Zdka mimo kmenovou tfidu

0dlisnd délka vyucovaci hodiny ¢i prestavky

Aplikace metod a forem vyuky preferujicich individualni |2 106 | 79 | 112 | 298 | 346 | 566 | 960
pristup e (43 (32 45(121] 14 22,9389
at 225 | 165 | 199 | 447 | 399 | 454 | 578
ré 91|67 | 81 |181|16,2|184 23,4
al 157 | 121 | 124 | 314 | 372 | 566 | 807
ré 64 |51 | 5 (127151229327
ac 235 | 153 | 138 | 342 | 367 | 459 | 773
re 95|62 |56|139|14918,6 313
ac 431 | 227 | 229 | 440 | 340 | 363 | 437
ré 17,7192 |93 (17,8 (13,8 |14,7 | 17,7
at 117 | 91 | 12| 282 | 353 | 492 | 1020
ré 47 | 3,7 | 45 (11,4|143 (19,9 41,3

Pfedméty specidlnépedagogické péce v ramai vyuky

Podpora Zaka nad ramec bézné vyuky

Uprava obsahu vzdélavani, véetné ocekavanych vystupi

Uprava Klasifika¢niho fadu

Vlybaveni pomtickami
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Tab. 4.3.1a Urceni prospésnosti vyuZivanych podpiirnych opateni (1 — nejmensi; 7 - nejvétsi)

4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

Z podpiirnych opatieni, ktera aplikujeme pfi vzdéla- |cetn.| 1 2 3 4 5 6 7
vani Zaki se SVP na nasi Skole, hodnotim jako nejvic
prospésné

ac | 211 | 85 | 77 | 187 | 181 | 326 | 1400
Sluzby asistenta pedagoga

rc |86 |34|31|76|73]13,2]|56,7

a¢ | 204 | 102 | 101 | 227 | 318 | 405 | 1110
Sluzby 3kolniho specidiniho pedagoga nebo psychologa

rc |83 |41 |41(092 (129|164 45

ac | 112 72 | 80 | 176 | 295 | 464 | 1268
Podpora ze strany celého pedagogického shoru

rc | 45(29 (32|71 12 |188|514

ac | 131 | 57 | 58 | 17 | 182 | 396 | 1526
Podpora ze strany vedeni Skoly

r¢ (5323|2447 ]|74]161|61,9

ac | 130 | 59 | 55 | 128 | 167 | 346 | 1582
Spoluprdce s rodici Zka

rc | 5324225268 14 |64,
Spoluprace s ostatnimi odborniky mimo resort Skolstvi | aC | 136 | 118 | 127 | 321 | 374 | 467 | 924
(napt. 05POD) ré | 55|48 (51|13 [152[189375

ac | 131 | 51 | 39 | 133 | 204 | 512 | 1397
Pozitivni klima tfidy a Skoly

r¢ |53 (2116|5483 208|566

aC | 147 | 116 | 99 | 277 | 367 | 519 | 942
Vytvoreni individudIniho vzdélavaciho planu

rc 6 |47 | 4 (11,2149 21 |38,2
. ac | 213 | 114 | 109 | 331 | 353 | 433 | 914
Uprava prostredi Skoly (pfekondni architektonickych bariér)

rc | 86|46 |44 [134(143|17,6| 37

a¢ | 139 | 80 | 104 | 301 | 354 | 551 | 938
Dal3i vzdélani ucitele v oblasti vzdélavani zdka se SVP

r¢ |56 (32|42 (122|143(223]| 38

ac | 190 | 71 | 59 | 202 | 226 | 399 | 1320
Zvy3eni platu (odmény) vyucujicimu/uciteli/ucitelce

r€ | 7729248292 ]162]535
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Podpiirné opatieni

Spoluprdce s rodici Zdka

Podpora vedeni koly

Pozitivni klima Skoly

SniZeny pocet zaki ve tfidé
Podpora celého pedagogického shoru
Sluzby asistenta pedagoga
Zvyseni platu vyucujicimu
Preference individudIniho pfistupu
Sluzby spec. ped. nebo psychologa
Vybaveni pomiickami

Dal3i vzdélani ucitele

Vytvoreni IVP

Spoluprdce s ostatnimi odborniky
Podpora nad rdmec bézné vyuky
Uprava prostredi $koly

Uprava obsahu a vystup(

Pracovni misto ve tfidé

Pracovni misto mimo tfidu
Pfedmét spec. ped. péce ve vyuce
Uprava klasifikaéniho fadu
0dlisna délka hodiny i prestavky

o

% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90%

mo6+7

Graf 4.3.1 Urceni prospésnosti vyuzivani podpiirnych opatieni
(soucet dat uvedenych ve sloupcich 6 a 7 hodnotici Skaly)

Z nabidnutych podptrnych opatfeni (PO) hodnoti pedagogové jako nejvi-
ce prinosné podplrné opatfeni realizované v jejich $kole ,spolupraci s rodici
zaka“ (1582 respondentt priklada tomuto PO nejvyssi vahu). Odrazi to fakt casto
zminovany pedagogy pfi rtiznych diskuzich, Ze bez jednotného pfistupu a spoluprace
$koly a rodiny nelze dosdhnout kvalitnich vysledki ve vychové ani ve vzdélavani.

Obdobné je tomu u realizace podptirného opatfeni ,,snizeni poctu zakut ve t¥idé
(1561 respondentu priklada tomuto PO nejvyssi vahu). Uvedeny vysledek je ponékud
prekvapivy vzhledem k tomu, Ze realizace tohoto podptirného opatieni je ¢asto limi-
tovana omezenymi moznostmi $koly presouvat zaky mezi paralelnimi tfidami. Presto
je zfejmé, ze tam, kde bylo realizovano, je hodnoceno jako velmi efektivni. Je tfeba
zvazit moznost, zda by spolecnému vzdélavani neprospélo legislativné narizené sni-
zeni poctu zaktl ve tfidé. Pravnim pfedpisem urceny maximalni pocet zaku ve tridé
by sice zvysil pocet tfid, a tim i finan¢ni naroky na platy uciteld, na druhé strané by
mohl snizit a pravdépodobné i zefektivnit naklady na podptirna opatreni. Zkoumani
optimalniho poctu zakd ve tridé (pri skladbé zakt odpovidajici dne$ni realité) by si
zaslouzilo samostatnou studii.
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4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

Vysoké hodnoceni ziskalo podptrné opatfeni ,,podpora ze strany vedeni skoly*
(1526 respondentt priklada tomuto PO nejvyssi vahu). Ukazuje se tak, ze pro vytvo-
feni podminek, v nichz lze Zdka se SVP vzdélavat efektivné, je podpora vedeni skoly
nezbytnd. Potvrzuje zasadni roli vedeni skoly v tvorbé kultury skoly.

Druhou skupinou pozitivné hodnocenych podptrnych opatfeni tvofi ,sluzby
asistenta pedagoga“ (1400 nejvyssich hodnoceni), ,pozitivni klima tfidy a $koly“
(1397 pozitivnich hodnoceni) a ,zvyseni platu vyucujicimu pedagogovi‘. Uvedené
potvrzuje, Ze tam, kde je nizsi pocet zaki ve tridé, neni takovy tlak na ptisobeni dal-
$tho pedagogického pracovnika ve tridé (asistenta pedagoga). Pocet zaka ve t¥idé vy-
znamné ovliviuje klima tfidy a $koly. Finan¢ni ohodnoceni sice neni podpiirnym
opatfenim statem garantovanym, jeho absence v$ak logicky prinesla roz¢arovani mezi
Ceské ucitele, kterym s nastupem nové koncepce spolecného vzdélavani pribyly ze-
jména nové administrativni povinnosti.

Na druhé strané jako jednozna¢né nejméné potiebné urcili respondenti podptrné
opatfeni ,,odlisna délka vyucovaci hodiny nebo prestavky* (428 respondentit hodnoti
jako nejméné potrebné). Toto hodnoceni odrazi predpokladané komplikace, které re-
alizace tohoto podptirného opatieni v bézném zivoté skoly prinasi. Ty prevysi pfinos
tohoto podptirného opatfeni jen vyjimecné.

Nepiimo tak odpovédi respondenti na tyto polozky ukazuji relativné zasadni pro-
ménu, k niz v ¢eské pedagogické verejnosti v souvislosti se vzdélavanim déti, zaka
a studentt se SVP dochazi.

Jestlize ve vSech vyzkumech dfive (namatkou uvedme Michalik, 2001, 2005) je
pedagogy pravidelné za nejzavaznéjsi problém vzdélavani déti (zaka a studentt) se
zdravotnim postizenim povazovan nedostatek finan¢nich prostfedkt a nedostatky
v legislativé, potom poprvé se v rozsahlém $etfeni pedagogové vyslovili k ,,pozadavku®
¢i spiSe jednomu z predpokladi efektivniho vzdélavani déti cilové skupiny - a tim
je pravé existence vztahovych — nematerialnich - aspektd vzdélavani. Polozky jako
»spoluprace s rodi¢i“ ¢i ,pozitivni klima tfidy a $koly“ nebo ,podpora od vedeni
$koly“ predstihly dokonce i pozadavek ,lepsi platové podminky ucitele®

Na rozdil od dat uvedenych v predchazejicich tabulkach a grafu jsou v nasleduji-
cim prehledu uvedena ta podptirna opatreni, kterd z rtiznych dtivodi nelze ve skolach
realizovat nebo je jejich realizace omezena. Presto je pedagogové povazuji ve vzdéla-
vani zakt se specialnimi vzdélavacimi potfebami za dtlezité.
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Tab. 4.4.1 Chybéjici nebo nedostatecné poskytnuta podpiirna opatieni

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim Skolnim 1 2 3
roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poiadi chybéjicich nebo
nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatfeni):
L ac | 1038 | 233 | 141
Snizeny pocet zakd ve tfidé -
rc (421 94 | 57
Viytvorent relaxacniho ¢i samostatného pracovniho mista pro zaka ve tfidé pro moznost | @ | 109 | 164 | 121
individualizované prace se zdkem K | 44 | 66 | 6,7
Viytvoreni pracovniho mista pro 7&ka mimo kmenovou tfidu pro individualni & skupinou | a | 110 | 165 | 165
vyuku Zdka v nékterych vyucovacich hodindch K | 45| 67 | 67
at 46 9% | 147
Umoznéni odlisné délky vyucovaci hodiny ¢i prestavky -
rc 19 | 3,9 6
Aplikaci metod a f juky preferujicich individualni piist L %
ikaci metod a forem vyuky preferujicich individuaini piistu
P Y ) PSP rc 1,2 | 1,2 | 54
L ac | 28 | 84 | %
Zafazeni pfedmétd ¢i aktivit specidlnépedagogické péce v rdmci vyuky -
ré 1,1 3,4 4
Zajisténi podpory 7aka nad rémec bézné vyuky (napf. doucovani, reedukace i terapie | aC | 69 | 127 | 144
vedené odbornikem) r | 28| 51158
. e (Al | 55 ) 92 | 100
Uprava obsahu vzdélavani, véetné umoznéni redukce ocekdvanych vystup( ze vzdéldvani —
rc 2,2 | 3,7 | 41
. ac | 22 | 30 | 46
Uprava klasifikacniho fadu
rc 09 | 1,2 | 19
) o L at 103 | 184 | 173
Dostatecné vybaveni pomiickami (didaktickymi i kompenzaénimi) -
rc 42 | 7,5 7
Tab. 4.4.1a Chyhéjici nebo nedostatecné poskytnuta podpiirna opatieni
Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim Skolnim 1 2 3
roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poiadi chybéjicich nebo
nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatfeni):
o ac | 154 | 225 | 137
Sluzby asistenta pedagoga -
ré 6,2 | 9,1 5,6
Sluzby 3kolniho specidlniho pedagoga nebo psychologa, pipadné dalsich at | 226 | 245 | 194
pedagogickych pracovniki K 192199 |79
’ ) ac | 23 | 40 | 74
Podpora ze strany celého pedagogického shoru -
rc 09 | 1,6 3
» ac 18 1 29 | 28
Podpora ze strany vedeni Skoly -
K [ 07 | 1,2 | 11
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4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

ac | 159 | 276 | 15
rK | 64 | 11,2 | 99

=)

Spolupréce s rodici Zéka

ac 9 80 | M
ré 2 32 | 45

Spoluprdce s ostatnimi odborniky mimo resort Skolstvi (nap¥. 0SPOD)

o

ac | 24 | 54 | 7
ré 1 22 | 28

Pozitivni klima tfidy a Skoly

(%)

ac 9 25 3
K | 04 1 1,4

Vytvoreni kvalitniho individuéIniho vzdélavaciho plénu

=}

ac | 123 | 142 | 18
ré 5 58 | 7,1

Uprava prostredi $koly (pfekonani architektonickych bariér)

~

Dalsi vzdélani ucitele v oblasti vzdélavani zéka s pFislusnym typem specidlnich at | 72 [ 103 | 15
vzdélavacich potfeb rK | 29 | 42 | 64

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam ve Vasi skole
v letosnim roce nejvice chybéji

Snizeny pocet zaki ve tfidé
Samostatné pracovni misto pro zéka ve tfidé
Pracovni misto pro Zéka mimo tfidu
0dlisna délka vyucovaci hodiny di prestévky
Aplikace metod preferujicich individudIni pistup
Predméty specidlnépedagogické péce v rdmci vyuky
Podpora zéka nad rdmec bézné vyuky
Uprava obsahu vzdélavani, véetné redukce vystupi
Uprava klasifikaniho fadu
Vybaveni pom(ickami
Sluzhy asistenta pedagoga
Sluzby specidlniho pedagoga nebo psychologa
Podpora celého pedagogického shoru
Podpora vedeni Skoly
Spoluprace s rodici zdka
Spoluprdce s ostatnimi odborniky
Pozitivni klima tfidy a Skoly
Vytvoreni kvalitniho IVP
Uprava prostredi skoly
Dal3i vzdélani ucitele
0
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Graf 4.4.1 Chybéjici nebo nedostatecné poskytnuta podpiirna opatteni
(vybrana data z tabulek 4.4.1a 4.4.1a)
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni
Komentar 4

Z uvedenych odpovédi jasné vyplyva, zZe nejvice by ve $kolach respondenti pfi-
vitali podpirné opatfeni ,snizeni poctu zakut ve tfidé“ Pro toto opatfeni, které vsak
z organiza¢nich divodu ve velkém poctu kol nelze realizovat (napriklad ve skolach,
kde nemaji v jednotlivych ro¢nicich paralelni tfidy), se vyslovila téméf polovina re-
spondentt (1038 respondentt uvedlo, Ze je nejvice potfebné, tj. priradili mu hodnotu
nejvyssi — 1). Dalsi ,,potfebna“ opatfeni nezaznamenala zdaleka takovou cetnost: 226
pedagogt by nejvice privitalo sluzby skolniho specialnitho pedagoga ¢i psychologa,
159 z nich klade nejvétsi diraz na spolupraci s rodici zaka a 154 by ptivitalo nejvice
sluzby asistenta pedagoga.

Nejméné pedagogtim chybi kvalitni individualni vzdélavaci plan (IVP). Otazkou
je, zda je tomu tak proto, Ze jej maji, nebo proto, Ze jej nepotiebuji (IVP je mnohdy
chépan jako ,nutné zlo“ dtlezité jen pro pripadnou kontrolu ze strany Ceské $kolni
inspekce). Zde v$ak rovnéz pripomenme, ze IVP je od ucinnosti novely skolského
zakona samostatnym podpurnym opatfenim (viz § 16 odst. 2 novely), a nikoliv - jako
tomu bylo dosud - ,zdvaznym dokumentem k naplnéni specidlnich potieb ditéte,
zaka nebo studenta se SVP“ V praxi je tak IVP zpracovan vzdy, stanovi-li jej jako sa-
mostatné podptirné opatreni $kolské poradenské zatizeni (typicky dojde-li k upravé
hodnoceni ¢i vystupti vzdélavani daného zaka), nebo si IVP - ovSem jiz nikoliv jako
»pravni“ podptirné opatfeni - mohou sestavit pedagogové skoly vzdélavajici daného
zaka.

Podobné zanedbatelnému procentu pedagogti chybi pfi vzdélavani podpora
ze strany pedagogického sboru (23 pedagogti pocituje vysokou miru potiebnosti)
a uprava klasifika¢niho fadu (22 pedagogu pocituje vysokou miru pottebnosti). Pri-
tom pravé hodnoceni klasifikace zaka se SVP se ukazuje aktualné jako nejvice pal¢ivy
problém kazdodenni realizace spole¢ného vzdélavani.

V tabulkdch 4.5.1 a 4.5.1a a grafu 4.5.1 jsou tak prezentovana velmi zajimava hod-
noceni pedagogti ve vztahu k obecnym podminkam vzdélavani déti, zaka a studentt
se SVP. Jde konkrétné (bez ohledu na $kolu a tfidu, v niz respondent ptisobi) o ndzory
na vhodnost té ¢i oné vzdélavaci cesty pro zaky s potfebou podpirnych opatfeni.
Z nabizenych alternativ (bézna skola, specialni tfida pti bézné skole, specialni skola)
zvazovali pedagogové vhodnost vzdélavaci cesty v zavislosti na pri¢iné vedouci k po-
trebé podpurnych opatteni, tj. existenci prislusného ,,druhu ¢i typu® znevyhodnéni.
Jedna se tedy o otazku, na kterou respondenti hledali nejen v souvislosti s vlastnimi
zku$enostmi se vzdélavanim té ¢i oné skupiny zaki, ale ktera souvisi i s jejich osobnim
presvéd¢enim o vhodnosti prislusné formy vzdélavani.

Praxe ukazuje, ze tato problematika dokaze vyvolat riznorodé zavéry nejen u od-
borné, ale i laické vefejnosti.

86



4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

Tabulka 4.5.1 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na priciné SVP

Diivod vedouci k SVP Zéka / forma vzdélavani Vhodnaje | Vhodnaje | Vhodnaje | Nevim
bézna skola | specialni tiida | specialni
atiida | vbéiné skole Skola

ac 568 1100 m 89
Mentalni postiZeni lehké -

ré 23 44,6 28,8 3,6

at 10 210 2193 54
MentalIni postiZeni stfedné tézké, tézké

ré 0,4 8,5 88,9 2,2

ac 1533 456 376 102
Télesné postizeni -

rc 62,1 18,5 15,2 41

L . ac 1059 547 495 366

Z&vazné onemocnéni

rc 42,9 22,2 20,1 14,8

ac 491 694 1182 100
Sluchové postizeni

ré 19,9 28,1 47,9 41

ac 409 689 1261 108
Zrakové postiZeni

rc 16,6 27,9 51,1 4,4

ac 538 1067 709 153
Narusend komunikaéni schopnost -

rc 21,8 43,3 28,7 6,2

ac 40 818 1091 138
Poruchy autistického spektra .

ré 17 33,2 44,2 5,6

Tab. 4.5.1a Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na priciné SVP

Diivod vedouci k SVP Zéka / forma vzdélavani Vhodnadje | Vhodnaje | Vhodnaje | Nevim
bézna skola | specialni tiida| specialni
atfida | vbéiné skole Skola

ac 1376 782 259 50
Specifické vyvojové poruchy uceni

ré 55,8 31,7 10,5 2

ac 724 M 710 122
Specifické vyvojové poruchy chovani

ré 29,3 36,9 28,8 4,9

ac 247 455 1390 375
Psychiatrickd onemocnéni .

rc 10 18,4 56,3 15,2

ac 993 1034 254 186
Nedostate¢nd znalost vyucovaciho jazyka .

ré 40,3 41,9 10,3 7,5

al 1434 543 215 275
Bez podpory ke vzdélavani v domdcim prostfedi

ré 58,1 22 8,7 1,1
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ac 1138 660 353 316
Tzv. socidlné vyloucené lokality -

ré 46,1 26,8 14,3 12,8

ac 1747 503 154 63
Mimoiadné nadani

ré 70,8 20,4 6,2 2,6
, ac 1912 286 107 162
L&k jiného etnika

ré 71,5 11,6 43 6,6

vrve v

Vhodnost formy vzdélavani v zdvislosti na pficiné SVP/mimoradného nadani

Mentalni postizeni lehké

MentalIni postizeni stfedné tézkeé, tézké
Télesné postizeni

Z&vazné onemocnéni

Sluchové postizeni

Irakové postizeni

Narusend komunikacni schopnost
Poruchy autistického spektra

Specifické vyvojové poruchy uceni
Specifické vyvojové poruchy chovani
Psychiatrickd onemocnéni

Nedostatecna znalost vyucovaciho jazyka
Bez podpory ke vzdélavani v domécim prostredi
Tzv. socidIné vyloucené lokality
Mimoradné nadani

74k jiného etnika

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= Vhodnd je béZnd Skolaa tida = Vhodné je spcidlni tfida na bézné Skole = Vhodné je specidlni 3kola = Nevim

Graf 4.5.1 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na pficiné SVP

Jednozna¢né nejvyssi podporu vzdélavani v tzv. béznych $kolach ziskala skupina
zaku odlisného etnika (1912 respondentt - 77,5 %) nasledovana skupinou zaka s mi-
moradnym nadanim (1747 respondentt — 70,8 %). Pokud ucitelé zvazuji vhodnost
bézné Skoly pro zaky se zdravotnim postizenim, pfiznavaji ji vétsinové jako lepsi al-
ternativu pouze pro skupinu zaki s télesnym postizenim (1553 respondentt - 62,1 %)
a se specifickymi poruchami uceni (1376 respondentti — 55,8 %). Ochota vzdélavat
zaky s télesnym postizenim v béznych $kolach s nejvyssi pravdépodobnosti souvisi
s historicky zakotvenym pozitivnim pristupem ceské spolecnosti k lidem s télesnym
postizenim a Zaci se specifickymi poruchami uceni jsou de facto jiz tradi¢né zaky
béznych 8kol, proto respondenti pro jejich vzdélavani upfednostiuji prostredi téchto
skol.

Dal$i skupinou zakt se zdravotnim znevyhodnénim, u niz cesti ucitelé
uprednostiuji vzdélavani v bézné $kole, je skupina zaki se zdvaznym onemocnénim
(1059 respondentt — 42,9 %). Za piekvapivy povazujeme vysledek, podle néjz se mezi
skupinami, pro které ucitelé posuzuji vzdélavani v béznych $kolach za lepsi, umis-
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4 Vysledky: Prezentace dat kompletniho vyzkumného souboru

tila skupina zaka ze socialné vyloucenych lokalit a zakii s nedostatecnou podporou
ke vzdélavani ze strany rodiny.

Fakt, ze pro vzdélavani obou skupin zaku preferuje béznou skolu cca 50 % pe-
dagogt, znamena, Ze zbylych cca 50 % respondentti navrhuje jako vhodnou formu
vzdélavani téchto skupin zaka skolu specialni. Pfitom specialni $koly (tfidy) pro tyto
zaky neexistuji a oficidlné ani nikdy neexistovaly.

Ponékud prekvapivym vysledkem vyzkumu je fakt, Ze ucitelé jiz jednoznacéné ne-
preferuji pro vzdélavani zaka s LMP prostredi samostatné ziizené skoly. Ukazalo se,
ze nejvétsi pocet preferenci ziskalo pro tuto skupinu zakt vzdélavani ve specidlni tfidé
bézné skoly (1100 respondentd — 44,6 %). Toto prostfedi umoznuje socialni kohezi
v ptirozené vrstevnické skupiné zaki (jejiz prosazovani v poslednich deseti letech
pfineslo vyznamné zmény do vzdélavani této skupiny zaka) a pritom zajistuje vytvo-
feni podminek k naplnéni jejich specidlnich vzdélavacich potteb. Priblizné stejnou
podporu ma ve specialni tfidé vzdélavani zakt s narusenou komunikacni schopnosti
(1067 respondentt). Urcitou nerozhodnost projevili respondenti ve volbé nejvhod-
néjsi vzdélavaci cesty po zaky s nedostatecnou znalosti vyucovaciho jazyka: prevazu-
je sice navrh na vzdélavani ve specialnich ttidach (1034 respondentit), ke vzdélavani
této skupiny zaka v béznych ttidach bézné skoly se priklani 993 respondentt.

Nejvétsi podporu vzdélavani ve specialnich skolach ziskala skupina zaku se sted-
né tézkym, tézkym a hlubokym mentalnim postizenim (2193 respondentt - 88,9 %).
V odpovédi na tuto polozku se shodlo nejvétsi procento respondenti odpovidajicich
na polozky tykajici se vhodnosti formy zdélavani.

Pravdépodobné mala zkuSenost se vzdélavanim malo pocetné skupiny zaku se zra-
kovym postizenim vedla ¢eské pedagogy k nazoru, ze lepsi vzdélavaci cestou pro tuto
skupinu je specialni $kolstvi (1182 respondentt1). Pfitom zkus$enosti z praxe ukazuji,
ze Zaci se zrakovym postizenim prosperuji v bézném Skolstvi s mensimi problémy
nez zaci s jinym typem zdravotniho postizeni. Podobnou podporu ve prospéch speci-
alnich kol ziskaly skupiny zaku se sluchovym postizenim (1182 respondentt), zaka
s poruchou autistického spektra (1091 respondenttl) a zaka s psychiatrickym one-
mocnénim (1390 respondenttl). S volbou vzdélavaci cesty pro zaky s psychiatrickym
onemocnénim vyjadrili pedagogové nejvétsi rozpaky - s jejich zatazenim si nevédél
rady nejvyssi pocet respondenti (375 odpovédi nevim).

Posledni sada otazek byla koncipovana jako tvrzeni, se kterymi respondenti vyja-
drovali souhlas ¢i nesouhlas. Nabidnuta byla také odpovéd nevim.

Jejich dilem bylo umoznit pedagogtim vyslovit se i k obecnym otazkam (spolecen-
skym, ideovym az filozofickym...), které se vazou na vzdélavani déti, zakt a studentt
se SVP ve skolach.

Vyzkumny tym reagoval na existujici kritické hlasy odpurct tzv. inkluze (spole¢-
ného vzdélavani) a néktera tvrzeni obecné se vyskytujici v odborném i laickém dis-
kurzu zaradil do vyzkuma.

Zjednodusené feceno lze konstatovat, Ze odpovédi respondentt potvrzuji vy-
znamné rozpaky z hlediska ,,pfijeti tzv. inkluzivni koncepce vzdélavani“ pedagogy
ucastnicimi se vyzkumu.
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Tab. 4.6.1 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Vyjadteni souhlasu/nesouhlasu s nasledujicimi vyroky ANO NE | NEVIM
L § ; ac | 725 | 1348 | 394
Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch ma pro spolecnost vyznam. -
ré 294 | 54,6 16
e at | 614 | 1448 | 405
Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch je prinosné zejména pro postizené. -
rc 24,9 58,7 16,4
L L ] L ac | 867 | 1208 | 392
Spolecné vzdélavani v béznych Skolch je pfinosné pro zdravé i postizené. .
rc | 351 49 15,9
Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch ma velky prinos i luzaky postizenych at | 939 | 1056 | 472
olecné vzdélévani v béznych Skolach md velky pfinos i pro spoluzaky postizenych.
P ) P Prosp P ) r¢ | 381 | 428 | 19,1
o ) o L a¢ | 1245 | 565 657
Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). -
r¢ | 505 | 22,9 | 26,6
L L ) L ac | 742 | 166 | 559
Spolecné vzdélavani je dobré fedeni, ale nejsou na néj penize. -
rc 30,1 47,3 22,7
Spole¢né vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro Zaky s tzv. socidlnim znevyhod- [aC | 975 | 992 | 500
nénim lepsi. ré | 395 | 402 | 203
Tab. 4.6.1a Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky
Vyjadieni souhlasu/nesouhlasu s nasledujicimi vyroky ANO NE | NEVIM
o o L ac | 1299 | 737 431
Vzdélavani ve specilnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. .
K | 52,7 | 299 | 17,5
Vzdélavani 7éki s tzv. zdravotnim postizenim ve specilnich $kolach je pro ac | 733 | 485 | 1249
spolecnost levnéjsi. rk | 297 | 197 | 50,6
Vzdélavani 74k s tzv. zdravotnim postizenim v béZnych Skolach je pro spole¢nost | aC | 426 | 811 | 1230
levnéjsi. ré 17,3 | 329 | 49,9
. o . . . ac 921 841 705
Podminky pro vzdélavani zaki se SVP na $kole se v tomto Skolnim roce zlepsily. -
rc 373 | 341 28,6
Komunikace (pedagogii) nasi skoly se $kolskym poradenskym zafizenim je ac | 1043 | 765 | 659
kvalitnéjsi. K | 423 31 26,7
Nové zavedeny systém podptimyich opatteni piispél ke zlepseni kvality vzdélavani | ac | 539 | 1211 | 717
poskytovaného v nasi Skole. € | 21,8 | 49,1 | 29,1
Plan pedagogické podpory povazuji za diilezity nastroj pro vzdélavani zakii at | 1018 | 851 598
s potfebou podplirnych opatfeni v 1. stupni. K | M3 | 345 | 242
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Vyjadreni souhlasu/nesouhlasu s nasledujicimi vyroky

SV vSech déti v béznych Skoldch md pro spolecnost. ..
SV v béznych Skoldch je pfinosné zejména pro postizené
SV v béZnych Skoldch je pfinosné pro zdravé i postizené
SV v béznych Skoldch mé velky pfinos pro spoluzéky

SV nemd budoucnost

SV je dobré feseni, ale nejsou na néj penize

SV ve specidInich Skolach je pro Zaky se SZn lepsi

V ve specidlnich Skoldch je pro zdravotné postizené lepsi
V Zaki se ZP ve specidlnich Skoldch je levnéjsi

V Zaki se ZP v béznych Skoldch je levnéjsi

Podminky pro vzdélavani zaki se SVP se letos zlepsily
Komunikace nasi 3koly se SPZ je kvalitnéji

PO piispéla nasi Skole ke zlep3eni kvality vzdélavani

PIP povazuji za dilezity nstroj 1. st. PO

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

= ANO = NE = Nevim

Graf 4.6.1 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Odpovédi nesveéd<i o tom, Ze by koncepce spole¢ného vzdélavani ziskala Sirokou

podporu pedagogické vefejnosti.

Vice nez polovina respondentt uvadi, ze:

nesouhlasi s tvrzenim, Ze spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné
zejména pro postizené (1448 respondentt — 58,7 %);

nesouhlasi s tvrzenim, Ze spole¢né vzdélavani véech déti v béznych skoldach ma pro
spolecnost vyznam (1348 respondentt — 54 %);

vzdélavani ve specidlnich skolach je pro zdravotné postizené lepsi (1299 respon-
dentt - 52,7 %);

nesouhlasi s tvrzenim, zZe spole¢né vzdélavani ma budoucnost (je to modni trend,
ktery se vycerpa) (1245 respondentt - 50,5 %).

Respondenti vyjadrili nesouhlas s tvrzenimi (podil odpovédi ano ¢i nevim byl niz-

$i nez odpovédi ne):

spolecné vzdélavani v béznych $kolach je pfinosné pro zdravé i postizené (1208 re-
spondentt — 49 %);

spolecné vzdélavani v béznych skolach ma velky pfinos i pro spoluzaky postize-
nych (1056 respondentt — 42,8 %);

spolecné vzdélavani je dobré feseni, i kdyz nejsou na néj penize (1166 responden-
ta — 47,3 %).
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Pedagogové nedokézali posoudit (odpovédi nevim) finan¢ni naroc¢nost jednotli-

vych forem vzdélavani:

» vzdélavani zaka s tzv. zdravotnim postizenim ve specialnich $kolach je pro spole¢-
nost levnéjsi (1249 respondentt — 50,6 %);

» vzdélavani zaki se tzv. zdravotnim postizenim v béznych $kolach je pro spolecnost
levnéjsi (1230 respondenti - 49,9 %).

Vyssi miru souhlasu ziskala tvrzeni tykajici se konkrétnich situaci spojenych se

spole¢nym vzdélavanim:

» 1043 pedagogt (42,3 %) uvadi, ze komunikace (pedagogii) jejich skoly se skol-
skym poradenskym zafizenim je kvalitnéjsi;

= 921 pedagogti (37,3 %) uvadi, Ze podminky pro vzdélavani zaka se SVP na $kole se
v tomto skolnim roce zlepsily.

Na druhou stranu 1211 respondentti vyzkumu (49,1 %) nesouhlasi s tvrzenim, Ze
nové zavedeny systém podpiirnych opatfeni prispél ke zlepseni kvality vzdélavani po-
skytovaného v jejich skole.

Prestoze se v roce 2016 stalo tercem kritiky pedagogti zavedeni planu pedagogic-
ké podpory jako obligatorniho podptrného opatfeni vazici se bezpodminecné k po-
skytovani podptirnych opatfeni 1. stupné (coz v roce 2017 vedlo ke zméné vyhlasky
¢. 27/2016S8b), je velmi prekvapivy vétsinovy ndzor respondentt, Ze plan pedagogic-
ké podpory povazuji za dilezity nastroj pro vzdélavani zakt s potfebou podpirnych
opatfeni v 1. stupni.

U vsech zde uvedenych otdzek a odpovédi respondentti je nutno uvést zasadni:
vy$e jsou uvedeny odpovédi vSech skupin respondentd, tedy pedagogt béznych skol
i $kol specialnich.

Lze divodné predpokladat vyznamné rozdily v postojich (soudech, nazorech,
hodnocenich) pedagogt, ktefi pisobi v tzv. bézném skolstvi, a pedagogti ptisobicich
ve $kolach tzv. specialnich.

Pravé porovnani odpovédi respondentti obou téchto skupin je predmétem nasle-

dujici ¢asti publikace. A nepochybné prinasi fadu poznatkit doplnujicich vysledky
prezentované vyse.
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5 Srovnani postoju k aspektum inkluzivniho
vzdélavani respondent skol béznych
a specialnich

Cilem kapitoly je zjistit a porovnat stavajici stav povédomi pedagogickych pracovniki
Ceské republiky (ptedevsim jejich postoje, informovanost, potieby) smérem k aktudl-
ni realité platnosti novely skolského zakona (¢. 82/2015 Sb.) tykajici se vzdélavani déti,
zakl a studentl se specialnimi vzdélavacimi potfebami mezi respondenty z fad tzv.
béznych gkol a specialnich gkol. Vysledky jsou usporadany v prehlednych tabulkach
a grafech a nasledné komentovany. Statisticka vyznamnost v odpovédich respondenti
obou souborti byla méfena metodou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti
0,01 pro kazdou sledovanou polozku. Kapitola je rozdélena do jednotlivych tematic-
kych celkd, kdy kazdy obsahuje pfehledovou srovnavaci tabulku, komentaf a tabulku
s naméfenymi vysledky Pearson Chi-Square. Pro vétsi prehlednost jsou tabulky s vy-
sledky znaceny fimskymi ¢islicemi.

Postoje k inkluzi pedagogii béznych skol a skol specialnich

V nize uvedenych tabulkach jsou uvedeny odpovédi respondentd, ktefi se vyjad-
fovali k uvedenym problémim. Vzdy jsou tak porovnavany odpovedi pedagogt tzv.
béznych $kol (8kol vzdélavajicich vétsinové intaktni zaky) a $kol specialnich (skol zfi-
zenych podle odst. 9 § 16 skolského zakona). Zasadni rozdil mezi obéma skupinami
pedagogt je nejen v aspektech jejich edukac¢ni ¢innosti, ale také ve zpisobu pregra-
dualni ptipravy. Ve skupiné pedagogti béznych kol prevazuji pedagogové bez special-
népedagogického vzdélani, ucitelé specialnich skol jsou témét vyhradné specialnimi
pedagogy.

Pozn.: Z hlediska rozsahu naméfenych odpovédi nalezne ¢tendf podrobné
vysledky odpovédi obou skupin v tabulkach. Grafy umisténé pod tabulkami jiz
nepostihuji celé spektrum zjisténych skutecnosti, ale porovnavaji pouze kladna
hodnoceni (tedy odpovédi ano pro danou polozku) u jedné nebo druhé skupiny
respondentii na danou otazku.
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Prvni soubor vysledkid porovnava nazory obou skupin respondentt na vhodnost

Y.

vzdélavacich potreb a mife nadani. Nabidnuty jim byly tfi varianty forem vzdélavani,
které jsou v ¢eském $kolstvi nejbéznéjsi: individualni integrace zaka do bézné tridy
bézné skoly, vytvoreni skupiny zaki s obdobnym znevyhodnénim do specialni tfidy
v bézné skole, zarazeni zaka do $koly samostatné zfizené pro zaky se specialnimi
vzdélavacimi potrebami (specialni $kola). Ziskané odpovédi respondentt byly uspo-
radany do tabulky 5.1.1. Nize uvedeny graf 5.1.1 porovnava pouze nazory respon-
dentt - pedagogti béznych skol a specialnich pedagogti — preferujici umisténi zaka
s potfebou podpurnych opatfeni do bézné ttidy bézné skoly.

5.1 Vzdélavaci cesta pro zaka se SVP v zavislosti na druhu znevyhodnéni

Tabulka 5.1.1 Vhodnost zvolené vzdélavaci cesty v zavislosti na druhu znevyhodnéni

Domnivam se, Ze pro Respondenti — bézna Skola | Respondenti — specialni Skola
nize u\vledené iva:!(’yje béinad | specialni | specialni | nevim | béina |special- |specialni| nevim
obecné vhodnéjSitato | gyol | tiida | 3kola Skola | nitfida | 3kola
forma vzdélavani: atfida | vb&iné atfida | vb&iné
skole skole

ac [ré/%| ac |rc/%| ac |ré/%| ac (ré/%| ac |ré/%| ac |rc/%| ac |ré/%|ac| ré/%
Mentélni postizeni lehké | 553 [24,9]1027(46,3 | 552 |24,9| 86 | 3,9 | 14 | 5,6 | 73|29,3|159(63,9| 3 | 1,2

MentdIni postizeni 10 (0,5(204|9,2({1950(87,9/54(24| 0| 0 |6 |24|243]197,6/0| 0
stfedné tézké, tézké

Télesné postizeni 1411163,6| 392 |17,7| 317 (14,3| 98 | 4,4 [122| 49 | 64 |25,7| 59 (23,7| 4 | 1,6
Z&vainé onemocnéni 988 |44,5| 490 [22,1| 406 |18,3|334|15,1| 71 |128,5| 57 |22,9| 89 |35,7(32| 12,9
Sluchové postizeni 463 (20,9 640 | 28,9 (1022 (46,1| 93 | 4,2 | 28 |11,2| 54 |21,7{160(64,3| 7 | 2,8
Irakové postiZeni 382 (17,2| 637 | 28,7 | 1096 |49,4|103| 4,6 | 27 (10,8 52 |20,9(165(66,3| 5 | 2

Narusena komunikacni | 508 (22,9| 989 |44,6 | 574 |25,9(147| 6,6 | 30 | 12 |78 |31,3|135|54,2| 6 | 2,4
schopnost

Poruchy autistického 412 (18,6 776 | 35 | 898 {40,5|132| 6 | 8 |3,2|42(16,9|193|77,5|6| 2,4
spektra

Specifické vyvojové 1309| 59 | 673 {30,3| 188 | 8,5 | 48 | 2,2 | 67 |26,9(109|43,8| 71 {28,5/ 2| 0,8
poruchy uceni

Specifické vyvojové 696 (31,4| 834 (37,6 577 | 26 |111| 5 |28 (11,2|77|30,9|133|53,4|11| 4,4
poruchy chovani

Psychiatrickd onemocnéni | 230 10,4 428 (19,3 | 1235|55,7(325|14,7| 17 | 6,8 | 27 |10,8|155|62,2|50| 20,1

Nedostatecnd znalost 921 |41,5| 925 |41,7| 210 | 9,5 |162| 7,3 | 72 |28,9|109|43,8| 44 (17,7|24| 9,6
vyucovaciho jazyka
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Bez podpory ke vzdélévani| 1342 |60,5| 474 [21,4| 165 | 7,4 (237|10,7| 92 (36,9| 69 (27,7| 50 | 20,1|38| 15,3
v domécim prostredi

Tzv. socidIné vyloucené | 1053 |47,5| 582 26,2 | 295 (13,3(288| 13 | 85 |34,1| 78 31,3 58 |23,3|28| 11,2
lokality

Mimoiddné nadani 1585(71,5| 447 |120,2| 132 | 6 |54 |2,4|162|65,1|56(22,5(22|8,8 |9 3,6
Zak jiného etnika 17521 79 | 249 |111,2| 78 | 3,5 (139] 6,3 |160(64,3|37 [14,9| 29 |11,6|23| 9,2

Domnivam se, Ze pro niZe uvedené Zaky je obecné vhodnéjsi
zarazeni do hézné tridy bézné Skoly
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Graf 5.1.1Vhodnost zvolené vzdélavaci cesty v zavislosti na druhu znevyhodnéni
(vybrana data tabulky 5.1.1)

Komentar

Pedagogové béznych skol podporuji nejvice vzdélavani v téchto skolach u skupiny
zaku jiného etnika (79 %). Lze tento postoj hodnotit jako do jisté miry prekvapuji-
ci v souvislosti s antipatiemi, které vzdélavani této skupiny nikoli ojedinéle ve vetej-
ném prostoru (laicky diskurz) provazeji. Uvedené ¢islo vSak ukazuje, Ze predpojatost
ke vzdélavani (alespon nékterych) mensin neni problémem uciteld, ale laické vetej-
nosti.

Zajimavé je srovnani tohoto ¢isla s podporou tykajici se ,vzdélavani zaka s nedo-
state¢nou znalosti vyucovaciho jazyka“ Ta je pouze 41,5 % a ukazuje na to, Ze Cesti
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ucitelé nemaji skupinu zak jiného etnika spojenou pouze s cizinci. Stejné vysokou
podporu (71,5 %) ziskalo u ucitelti béznych $kol vzdélavani zakt s mimoradnym na-
danim. Bylo by zajimavé (v dal$im vyzkumu) zjistit, jaky nazor maji tito pedagogové
na vzdélavani této skupiny zakt na viceletych gymnaziich.

Ze skupiny zaku se zdravotnim postizenim si respondenti vyzkumu dokazou
v béznych tfidach nejlépe predstavit zaky s télesnym postizenim. Je otazkou, jakou
ulohu v tomto zjisténi hraje historickd zkusenost ceské spole¢nosti s touto skupinou
zdravotné postizenych (,Dtim milosrdenstvi Vincentinum® v Praze jako prvni ustav
pro osoby télesné postizené s prvky vychovy a vzdélani byl zalozen jiz v roce 1889).

Tato skupina zaku je nasledovana v podpore vzdélavani na béznych skolach sku-
pinou zaku definovanou jako ,bez podpory ke vzdélavani v domdacim prostredi®
(60,5 %) a ,,se specifickymi poruchami uceni® To jsou ale skupiny, které do segmentu
specialnich $kol samostatné ztizenych de facto nepatfi ¢i v pripadé SPU patii jen vel-
mi okrajové.

U ostatnich skupin zaki se znevyhodnénim z diivodu zdravotniho hendikepu pre-
feruje pouze tfetina pedagogti béznych kol vzdélavani téchto zaki v béznych tridach
béznych $kol. Nejnizsi podporu vzdélavani zakt v béznych Skolach ziskala skupina
zaku se stfedné tézkym a tézkym mentdlnim postizenim (0,5 %). To koresponduje
s nazory pedagogt specidlnich skol, ktefi témét absolutné preferuji vzdélavani této
skupiny zéka ve specialnich kolach (97,6 %). Ucitelé béznych skol v odpovédich uva-
déji pomérné nizkou uroven presvédceni, ze vzdélavani v béznych $kolach mize byt
efektivni u skupiny zaka s poruchou autistického spektra (18,6 %) a s psychiatrickym
onemocnénim (10,4 %).

Zajimavy je nazor pedagogti béznych skol na vzdélavani zaka se specialnimi vzde-
lavacimi potfebami ve specidlnich tfidach jejich $kol. Nejvice podporovanou sku-
pinou je zde skupina zdkd s lehkym mentalnim postizenim (46,3 %), skupina zakt
s naru$enou komunikacni schopnosti (44,6 %) a skupina zakt s nedostatecnou zna-
losti vyucovaciho jazyka (41,7 %). Zejména u vzdélavani zaki s lehkym mentalnim
postizenim by bylo zajimavé zjistit, zda za timto ¢islem stoji snaha ,vytahnout tyto
zaky ze segmentu specialnich skol do skol béznych, ¢i spise prani vyclenit jednotlivce
s LMP z béznych tfid do tfidy specialni.

Shoda mezi obéma skupinami respondentti panuje v ndzoru na zarazeni do béz-
nych $kol pro skupiny zakd jiného etnika (64,3 %), s mimoradnym nadanim (65,1 %)
a s télesnym postizenim (49 %).

Obecné vsak plati, Ze podpora vzdélavani zakt se SVP v béznych skolach je u pe-
dagogu kol specialnich vyrazné nizsi nez u uciteltt béznych $kol (to je zfejmé i z gra-
fu k této tabulce). Pedagogové specidlnich $kol vyrazné preferuji ,,své“ skoly, tedy
vzdélavaci cestu specialnich skol, pro zaky s poruchou autistického spektra (77,5 %);
zrakovym postizenim (66,3 %); sluchovym postizenim (64,3 %).
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Velmi zajimavé vysledky (ve svétle probihajici diskuze o podobé skol dfive ozna-
¢ovanych jako zakladni skoly praktické, jesté drive zvlastni skoly) prinaseji odpovedi
respondentt na ,,optimalni“ misto vzdélavani zaki s lehkym mentalnim postizenim.
Jestlize pedagogové z béznych $kol nejvice volili odpovéd ,specidlni tfida na bézné
skole“ (46,3 %) a dale shodné 24,9 % z nich se vyslovilo jak pro individualni integraci
v bézné skole, tak naopak pro specialni skolu. Potom pedagogové skol specialnich
vétsinove (63,9 %) preferuji specidlni $kolu, nasleduje 29,3 % respondentu s preferen-
ci specialni tfidy na bézné skole a individualni integrace zakti s LMP - tuto variantu
preferuje jen 5,6 % pedagogu specialnich skol.

Z pohledu vyzkumného tymu hovofime o jisté ,sttizlivosti“ pedagogi béznych
skol, kdyz vétsinoveé vyslovuji jisté ,obavy® z pfitomnosti jednotlivych zaka s LMP
v bézné ttidé a voli specialni tfidu bézné skoly. Pedagogové specidlnich skol rovnéz
»tradi¢né® preferuji sviij typ skoly. Lze shrnout, Ze pedagogové béznych skol zastavali
ve vyzkumu vyznamné ,,prointegracnéjsi“ stanoviska nez jejich kolegové ze kol spe-
cidlnich.

Jedna z otazek mtize znit: Je tomu tak proto, Ze (ne)prosli specidlnépedagogickou
pregradualni ptipravou?

Vysledek

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou soubort byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. Nebylo mozné zmérit hodnoty pouze pro ano, ne a ano, ne, nevim, jak jsme pro
prehlednost jiz vyse uvedli. V celkovém souctu existuje statisticky vyznamny rozdil
v mezi obéma soubory v polozkach do hodnoty 0,001 (oznaceny cervené). Ve sledo-
vané oblasti konstatujeme statisticky vyznamné rozdily v odpovédich respondentti
obou skupin na dané hladiné vyznamnosti ve vSech uvedenych polozkach, s vyjimkou
jedné.

Tab. I. Statistické hodnoceni vhodnosti zvolené vzdélavaci cesty v zavislosti na druhu znevyhodnéni

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:SpS$2017 BS:SpS$2017 BS:SpS$2017
p pro c2 test

polozka ano, ne ano, ne, nevim vie
MentélIni postiZeni lehké - - 0,000
Mentalni postiZeni stfedné tézké, tézké - - 0,000
Télesné postizeni - - 0,000
Zavainé onemocnéni - - 0,000
Sluchové postizeni - - 0,000
Zrakové postizeni - - 0,000
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Narusend komunikacni schopnost - - 0,000
Poruchy autistického spektra - - 0,000
Specifické vyvojové poruchy uceni - - 0,000
Specifické vyvojové poruchy chovani - - 0,000
Psychiatrickd onemocnéni - - 0,001
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka - - 0,000
Bez podpory ke vzdélavani v domécim prostedi - - 0,000
Tzv. socidIné vyloucené lokality - - 0,000
Mimoradné nadani - - 0,107
Zak jiného etnika - - 0,000

5.2 Pripravenost Skoly respondenta na vzdélavani zaka se znevyhodnénim

Jestlize u predchozi polozky byla sledovana nazorova/postojova hladina pedagogti
na vhodnost vzdélavaci cesty ,,obecné pro dany druh zdravotniho ¢i jiného znevy-
hodnéni, potom u této polozky byl sledovan nazor pedagogt na pripravenost jejich
vlastni skoly v daném roce (tedy po uc¢innosti novely skolského zakona) pro vzdélava-
ni zaki s nize uvedenymi druhy znevyhodnéni.

Tah. 5.2.1 Pipravenost skoly respondenta na vzdélavani zaka se znevyhodnénim

Hodnotim-li podminky na nasi skole v leto$nim Bézna skola Specialni Skola
roce, jsme pripraveni vzdélavat:
ANO NE ANO NE

a¢ | r¢é/% | ac | ré/% | ac | rd/% | ac | r&/%
Mentadlni postiZeni lehké 1251 | 58,8 | 875 | 41,2 | 228 {931 | 17 | 6,9
Mentalni postiZeni stfedné tézké, tézké 29 | 14 | 1817 | 86 | 215 | 87,8 | 30 | 12,2
Télesné postiZeni 1303 | 60,9 | 836 | 39,1 | 221 | 90,6 | 23 | 9,4
Z&vainé (dlouhodobé) onemocnéni 1485 | 71,9 | 581 | 28,1 | 196 | 83,1 | 40 | 16,9
Sluchové postizeni 890 | 43,3 | 1167 | 56,7 | 164 | 68 77 32
Zrakové postiZeni 756 | 36,8 | 1300 | 63,2 | 159 | 66,2 | 81 | 33,8
NaruSend komunikacni schopnost 1310 | 63,2 | 763 | 36,8 | 223 | 91,8 | 20 8,2
Poruchy autistického spektra 1279 | 61,4 | 805 | 38,6 | 228 | 93,1 | 17 6,9
Specifické vyvojové poruchy uceni 1946 1 90,1 | 213 | 9,9 | 225 | 92,6 | 18 74
Specifické vyvojové poruchy chovani 1522 | 72 | 593 | 28 | 215 [ 881 | 29 | 11,9
Psychiatrickd onemocnéni 607 | 31,3 | 1332 | 68,7 | 150 | 63,8 | 85 | 36,2
Nedostatecna znalost vyucovaciho jazyka 1241 | 60,2 | 821 | 39,8 | 159 | 72,6 | 60 | 27,4
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Bez podpory ke vzdélavani v doméacim prostredi 1558 | 77,1 | 464 | 22,9 | 198 | 888 | 25 | 11,2
Tzv. sociélné vyloucené lokality 1244 | 64,7 | 679 | 35,3 | 191 86 31 14
Mimoiadné nadani 1856 | 86,6 | 287 | 13,4 | 72 | 32,1 | 152 | 67,9
Zak jiného etnika 1859 | 88,9 | 233 | 11,1 | 217 | 92,7 | 17 73

Hodnotime-li podminky na nasi Skole v letosnim roce,
jsme pripraveni vzdélavat
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Graf 5.2.1 Pfipravenost Skoly respondenta na vzdélavani Zaka se znevyhodnénim
(vybrana data tabulky 5.2.1)

Komentar

Porovname-li nazory pedagogti béznych Skol na pripravenost ceského skol-
stvi na pfijeti Zaka se znevyhodnénim (tabulka 5.1.1) s hodnocenim podminek
pripravenosti vlastni $koly na prijeti této skupiny zaka, vidime urcité rozdily. Celkové
vsak respondenti projevovali konstatni nazory v obou téchto oblastech. Pochopitelné
se v této oblasti potvrdila vys$si pripravenost skol tzv. specidlnich na prijeti celého
spektra zaka s potfebou podptlirnych opatfeni (s vyjimkou pfipravenosti na prijeti
zaki s mimorddnym nadanim), coz vyjadrili pedagogové téchto skol.

Z vysledki lze dovodit, ze pedagogové — respondenti z béznych skol - deklaruji
pripravenost vlastni $koly ve vy$si mife nez jeji nepfipravenost. Konkrétné vice nez
polovina odpovédi (nase skola je pfipravena) se tyka skupin zaki se specifickymi vy-
vojovymi poruchami uceni (90,1 %), zak odlisného etnika (88,9 %), zakti s mimorad-
nym nadanim (86,6 %), zakl bez podpory vzdélavani v domacim prostiedi (77,1 %),
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zakt s poruchami uceni (72 %), zakt se zdvaznym onemocnénim (71,9 %), zaki ze
socialné vyloucenych lokalit (64,7 %), zaka s naruSenou komunika¢ni schopnosti
(63,2 %), zaka s poruchou autistického spektra (61,4 %), zaku s télesnym postizenim
(60,9 %), zakt s nedostatecnou znalosti vyucovaciho jazyka (60,2 %) a zaki s lehkym
mentalnim postizenim (58,8 %).

Pedagogové béznych skol vlastni $kolu hodnoti jako spise neptipravenou (vice nez
polovina odpovédi ne) pro vzdélavani téchto skupin zakt se SVP: zaci se sluchovym
postizenim (56,7 %), Zaci se zrakovym postizenim (63,2 %) a zaci s psychiatrickym
onemocnénim (68,7 %). Nejniz$i miru pripravenosti deklaruji u skupiny zaka se
stfedné tézkym a tézZkym mentalnim postizenim (86 % hodnoti svou $kolu jako
nepfipravenou), coz je napf. v souladu s jejich postoji k obecné ,vhodnosti“ tohoto
druhu vzdélavaci cesty u této skupiny zakt se SVP. V tab. 5.1.1 vidime, Ze béznou
skolu povazuji za vhodnou pro vzdélavani této skupiny zaku jen 0,5 % respondentt —
a praveé 87 % povazuje za optimalni $kolu specialni.

Pedagogové skol samostatné ztizenych pro zaky se zdravotnim postizenim (podle
odst. 9 § 16 skolského zakona) jsou pripraveni na vSechny skupiny zaku se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. Relativné nejnizsi miru pripravenosti vlastni $koly deklaruji
u zaka se smyslovym postizenim (sluchové postizeni 68 %, zrakové postizeni 66,2 %).
Coz souvisi s tim, ze vétsina téchto $kol je obsahem i formou urcena primarné pro
zaky s lehkym mentalnim postiZzenim, jichz je v popula¢nich ro¢nicich odpovidaji-
cich povinné skolni dochazce nejvice.

Zajimavé je nizké sebehodnoceni (pripravenosti vlastni skoly) na vzdélavani zaka
se zrakovym postizenim. Praxe ukazuje, Ze pravé tato skupina zaku je ve spole¢ném
vzdélavani nejen dobfe prijimana, ale vzdélavani vétsiny téchto zaki je skute¢né efek-
tivni. Za nizkym hodnocenim tak miize stat mala osobni zkusenost vyplyvajici z rela-
tivné nizké pocetnosti této skupiny zaki.

Vysledek

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou soubort byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. V celkovém souctu existuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma soubory
v polozkiach do 0,001 (oznaceny cervené) ve vSech sledovanych kritériich. Opét
ve v$ech hodnocenych polozkach, nyni s vyjimkou dvou (zaci jiného etnika a SVPU),
byly zjistény statisticky vyznamné rozdily pro danou hladinu vyznamnosti v odpove-
dich respondenti béznych a specialnich skol.
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5 Srovndni postojii k aspektiim inkluzivniho vzdéldvdni respondentii Skol béZnych a specidinich

Tab. I1. Statistické hodnoceni pripravenosti vlastni skoly na vzdélavani Zaka se znevyhodnénim

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:SpS 2017 BS: SpS 2017 BS:SpS2017
p pro c2 test

polozka ano ne ano ne nevim vse
Mentalni postiZeni lehké 0,000 0,000 0,000
Mentalni postiZeni stfedné tézké, tézké 0,000 0,000 0,000
Télesné postizeni 0,000 0,000 0,000
Zavainé (dlouhodobé) onemocnéni 0,000 0,000 0,000
Sluchové postizeni 0,000 0,001 0,000
Zrakové postiZeni 0,000 0,000 0,000
Narusend komunikacni schopnost 0,000 0,000 0,000
Poruchy autistického spektra 0,000 0,000 0,000
Specifické vyvojové poruchy uceni 0,218 0,455 0,000
Specifické vyvojové poruchy chovani 0,000 0,000 0,000
Psychiatrickd onemocnéni 0,000 0,000 0,000
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 0,000 0,000 0,000
Bez podpory ke vzdélavani v domécim prostedi 0,000 0,000 0,000
Tzv. socidlné vyloucené lokality 0,000 0,000 0,000
Mimoradné nadani 0,000 0,000 0,000
Zak jiného etnika 0,070 0,189 0,000

5.3 Hodnoceni potiebnosti aplikovanych podpiirnych opatieni

Nasledujici data uvadeéji, ktera podpirnd opatreni respondenti vyzkumu aplikuji nej-
castéji ve svych skolach. Data uvedena v tabulkach 5.3.1a (nazory pedagogti béznych

$kol), 5.3.1b (ndzory pedagogti specialnich $kol) znazornuji skalu hodnocenti jejich

potrebnosti ve vzdélavani zaka se SVP (1 - nejméné potiebné, 7 — nejvice pottebné).
Graf 5.3.1 pak uvadi porovnani hodnot 6 a 7 hodnotici skaly, tedy téch, kde pedago-
gové vyjadrili nejvyssi miru potfebnosti konkrétniho podpiirného opatfeni.

101



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. 5.3.1a Hodnoceni pfinosu a potfebnosti aplikovanych podpiirnych opatfeni

Z podpiirnych opatieni, Bézna skola

ktera aplikujeme pfi

vzdélavani zaku se

specialnimi vzdélavacimi

potiebami v nasi skole,

hodnotim jako nejvice 1 2 3 4 5 6
piinosna/potiebna tato: | ac |ré/% | ac |ré/%| ac [ré/% | ac [v/%)| ac |rc/%| ac | ré/% | ac |ré/%
Snizeny pocet zaki v tide | 165 | 7,4 | 65 | 2,9 | 50 | 2,3 [154] 6,9[155| 7 [256] 11,5 ]1373] 61,9
Vytvofenidalstho pracovnifio | 0| g 3 11031 55 | 169 | 7,6 [343(15,5|381 (17,2 | 437| 197 | 581 | 26,2
mista pro Zaka ve tfidé

Vywvorenipracovnihomista | 5,1 10414571 7.1 | 175 | 7,9 |369|16,6|353 | 15,9 |382| 17,2 | 558 | 25,2
pro zaka mimo tfidu

Odlisna délka vyucovaci | 30,147 8 1535 | 10,5 | 233 | 10,5 |447[20,2( 310 | 14 |285| 12,8 | 317 | 14,3
hodiny ¢ prestavky

Metody a formy vjuky 93 | 4,2 | 74 | 3,3 | 108 | 49 |289] 13 [333| 15 [521] 23,5 | 800 | 36,1
preferujici individ. pfistup

Predméty speciainépedago- | 0o | o 4 | 160 | 7,2 | 190 | 8,6 |42018,9|369| 166|420 18,9 | 450 | 20,3
gické péce v rdmci vyuky

Lajisténipodpory zakanad | 1\ | ¢ 0 1194l 51 110 | 5 |27812,5(333| 15 [511] 23 | 730 | 32,9
ramec bézné vyuky

Uprava obsahu vzdélavani, | )1 g o | 147 | 6.6 | 123| 5,7 [322]14,5/343| 15,5 419| 18,9 | 641 | 28,9
véetné vystupi

Uprava hodnoceni 111(18,5[213] 9,6 | 208] 9,4 |402[18,1]313[14,1[319] 14,4 | 352 [ 15,9
Dostatecné vybaveni 105| 4,7 | 86 | 3,9 | 107 | 4,8 |263(11,9328|14,8|459| 20,7 | 870 | 39,2
pomiickami

Sluzby asistenta pedagoga | 192 | 8,7 | 78 | 3,5 | 75 | 3,4 |174|7,8|169| 7,6 [301| 13,6 | 1229 | 55,4
Sluzby Skolniho spec. peda- | 1ol g 4 | 95 | 41 | 90 | 41 |200] 9 [292[13,2|360| 16,2 | 998 | 45
goga nebo psychologa

Podporazestrany celého | g0 1 4 4 1 6o [ 39 | 74 | 3,3 [167] 7,5 | 275 12,8| 32| 19,5 | 1103 | 29,7
pedagogického shoru

Ef(js("az“tra"yvede"' 18|53 | 53| 24|50 |23 125 17177371167 1341 60,5
Spoluprécesrodicizaka | 118 | 5,3 | 46 | 21 | 47 | 21 [110] 5 [149] 6,7 |304] 13,7 | 1444|651
Spoluprace s dalkimi odbor- | 107 | 5 2 1101 1 46 1 121| 5,5 [280(12,6/349 15,7 |417| 18,8 | 823 |37.1
niky (napf. 0SPOD)

Pozitivni Klima tiidyaskoly [118] 5,3 | 47 | 2,1 | 34 | 1,5 [123]5,5 189 8,5 [473| 21,3 [ 1234 55,6
Vytvoreni kvalitniho VP~ 130 | 5,9 | 107 | 4,8 | 94 | 4,2 |254|11,5(338[15,2( 82| 21,7 | 813 | 36,7
Uprava prostiedi skoly 201| 9,1 [104] 4,7 [102] 4,6 [310] 14 [321]14,5|306] 17,9 | 784 [ 35,3
Dal3i vzdalani ucitele 126] 57 | 73| 3,3 | 98| 44 |283]12,8323|14,6(502] 22,6 | 813 |36,7
Lvyseniplatu (odmény) | 1021 26 | 4 | 99 | 54 | 24 [179] 8,1 |204| 9.2 |364| 16,4 | 1180 | 53,2
VyuCUlelmU
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5 Srovndni postojii k aspektiim inkluzivniho vzdéldvdni respondentii Skol béZnych a specidinich

Tab. 5.3.1b Hodnoceni miry potiebnosti aplikovanych podpiirnych opatfeni

Z podpiirnych opatieni,
ktera aplikujeme pfi
vzdélavani zaki se
specialnimi vzdélavacimi
potiebami v nasi skole,

Specialni Skola

hodnotim jako nejvice 2 4 5 6
pfinosna/potiebnatato: | ac |ré/%| ac |ré/% | ac |rc/% | ac | r/% | ac [ré/%| ac [r&/%| ac |r&/%
Snizeny pocet zékiive tiide | 17 | 68| 2 | 0,8 | 4 | 1,6 | 10| 4 | 8 [32]20] 8 | 188|755
Vytvoreni dalSiho pracovniho| 13| o5 | 2| 8 | 10 | 4 |27 [10,8] 29 [11,6] 44 [17,7] 119 | 47,8
mista pro Zaka ve tiidé
Vytvoreni pracovnihomista | )| g ¢ 11 | 44| 15 | 6 |43 |17,3] 47 [18,9] 36 |145] 73 [293
pro Zaka mimo tfidu
0dlisna délka vyucovaci

ona felxa ) 3 13,7 4 [ 16|19 | 7637 (18931 |12,4]33 [133| 91 |365
hodiny ¢ prestdvky
Metody a formy vyuky prefe-| 131 o5 | s | 2 | 4 |16 | 9 | 3613|5245 |181] 160 643
rujici individudIni pfistup
Predméty speciainépedago- | oo 0 o | 5 | g |36 |27 (10,8]30 | 12 |34 [13,7] 128 |51
gické péce v rami vyuky
Lajisténipodpory zakanad | 1o | o | 45l 5o | g | 56 | 36 14,5 39 157 55 (221 77 [30,9
ramec b&zné vyuky
Uprava obsahuvzdélavani, | o1 o1 6 54 1 1y | 48 | 20| 8 |24 |96 40 161 132 | 53
véetné vystupll
Uprava hodnoceni 0|8 |14]56/|21|84]38/[153|27108|44(17,7| 85 [34,1
Dostatetné vybaveni 120485252/ 19]76]2]10]33133] 15 [602
pomiickami
Sluzby asistenta pedagoga | 19 | 7,6 | 7 | 28| 2 |08 13|52 [12|48]|25|10 | 171 (68,7
Sluzby Skolniho spec. peda- | 101 5 | 40 | 4 | 11 | 44 | 27 | 10,8 26 [10,4] 45 [18,1] 112 | 45
goga nebo psychologa
Podporazestrany celého | 1 o o 3 1 9o | 6 |24 | 9 3,620 8 |32129] 165 | 66,3
pedagogického shoru
;‘(’(jsmaze“ra"y"ede"' 1305204166 24|52 |11a4]25|10] 185|743
Spoluprace s rodici 7éka 1248|1352 8 |32]18|72|18](7.2]42/[169] 138 |554
Spolupréce s dalsimi odbor-
oy (vap. OSPOD) 9 1361768 6 |24|41]165]25/|10]50][201| 101 |40,6
Pozitivni klima tfidyaskoly | 13 |52 | 4 | 1,6 | 5 2 |10 4 | 15| 6 |3915,7| 163 | 65,5
Vytvofeni kvalitniho IVP 17 168 9 | 36| 5 2 | 2319229 11,6|37 [{14,9]| 129 | 51,8
Uprava prostredi koly 1204810 4|7 |28]2]84]32][129 37 [149] 130 |52,2
Dalii vzdélani uéitele 131527 (28] 6 |24]18|72]31/(12,4| 49 [197] 125 |50,2
Lvjseniplatu (odmény) 17687285 | 2 |23[92]2]88|35]88] 140 |562
vaCUJICImu
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Z podpiirnych opatieni, ktera aplikujeme pfi vzdélavani Zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami v nasi
Skole, hodnotim jako nejvice piinosna/potiebna tato
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mrespondenti—hbéZnd Skola = respondenti — specialni Skola
Graf 5.3.1 Hodnoceni miry potiebnosti aplikovanych podpiirnych opatieni
(vybrana data z tabulek 5.3.1a, 5.3.1b)
Komentar

Vyse uvedena data ukazuji, Ze neni zasadni rozdil mezi aplikaci jednotlivych pod-
purnych opatfeni v tzv. bézné a specialni skole.
Vyznamnéjsi rozdily jsou u vnimani potiebnosti nasledujicich podptrnych opat-
feni:
» uprava hodnoceni (bézné skoly 30,3 %; specialni skoly 51,8 %);
» zarazeni predmétli specialnépedagogické péce do ucebniho planu (bézné skoly
39,2 %; specialni skoly 65,1 %);
» odli$nd délka vyucovaci hodiny nebo prestavky (bézna $kola 27,1 %; specialni $ko-
la 49,8 %);
» dalsi pracovni misto zdka ve tridé (bézna skola 45,9 %; specialni skola 65,5 %).

Obecné se jedna o podpiirna opatteni (s vyjimkou pfedmeéta specialnépedagogic-
ké péce), jejichz podstatou je diferenciace vzdélavacich potreb a zohlednéni indivi-
dualnich potteb jednotlivce. Z praktického hlediska se tato podptrna opatreni lépe
dafi realizovat v prostfedi s mensim poctem zaka ve tfidé, jak je tomu ve $kolach
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5 Srovndni postojii k aspektiim inkluzivniho vzdéldvdni respondentii Skol béZnych a specidinich

specialnich. Predméty specialné pedagogické péce zde také tvori prirozenou soucast
ucebniho planu, protoze jsou realizovany pro celé skupiny zakda.

Mezi zasadni podpurna opatteni, ktera prokazuji vysokou miru jsou potfebnosti
ve $kolach (bez ohledu, zda jde o bézné nebo specialni) jsou:
= podpora pedagogti ze strany skoly (bézné skoly 69,2 %; specialni skoly 84,3 %)
» pozitivni klima (bézné skoly 76,9 %; specialni skoly 81,2 %)
» snizeny pocet zaku ve tfidé (bézné skoly 73,4 %, specialni skoly 83,5 %)

Zajimavé je, ze prvni dvé uvedené polozky nepatfi do vyctu statem garantovanych
podptirnych opatfeni. Presto jsou pro z pohledu pedagogii $kol pro spole¢né vzdéla-
vani tim nejzasadnéj$im.

Vysledek

Statistickd vyznamnost v odpovédich respondentti obou soubort byla méfena
metodou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou
polozku. Nebylo mozné zmérit hodnoty pouze pro ano, ne a ano, ne, nevim, jak jsme
pro prehlednost jiz vyse uvedli. V celkovém souctu existuje statisticky vyznamny roz-
dil mezi obéma soubory v polozkach do 0,001 (oznaceny ¢ervené). V naprosté vétsiné
sledovanych polozek byly naméfeny statisticky vyznamné rozdily v odpovédich
respondentt obou skupin.

Vysledek

Tab. lll. Statistické hodnoceni miry pottebnosti aplikovanych podpiirnych opatreni

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:5p52017 | BS:Sp52017 | BS:SpS52017
p pro c2 test

polozka ano, ne ano, ne, nevim vie
Snizeny pocet Zaki ve tfidé - - 0,002
Vytvoreni daliho pracovniho mista pro Zdka ve tfidé - - 0,000
Vytvoieni pracovniho mista pro Zaka mimo tfidu - - 0,305
0dlidnd délka vyucovaci hodiny ¢i pestévky - - 0,000
Metody a formy vyuky preferujici individudIni pfistup - - 0,000
Predméty specidlnépedagogické péce v ramci vyuky - - 0,000
Zajiténi podpory Zéka nad rdmec béZné vyuky - - 0,970
Uprava obsahu vzd&lavani, véetné vjstupi - - 0,000
Uprava hodnoceni - - 0,000
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Dostatecné vybaveni pomiickami - - 0,000
Sluzby asistenta pedagoga - - 0,004
Sluzby Skolniho spec. ped. nebo psychologa - - 0,808
Podpora ze strany celého pedagogického shoru - - 0,000
Podpora ze strany vedeni Skoly - - 0,002
Spolupréce s rodici Zdka - - 0,007
Spolupréce s dalsimi odborniky (napf. 0SPOD) 0,01
Pozitivni klima tfidy a Skoly 0,104
Vytvoieni kvalitniho individudiniho vzdélavaciho planu 0,000
Uprava prostredi Skoly 0,000
Dalsi vzdélani ucitele - - 0,002
Zvyseni platu (odmény) vyucujicimu - - 0,919

5.4 Nazory pedagogii na zmény ve spolecném vzdélavani
a jejich dopady na podminky vlastni Skoly

Nasledujici prehledy (tabulka 5.4.1 a graf 5.4.1) uvadéji identifikaci oslovenych
pedagogti s jednotlivymi tvrzenimi zaméfenymi na zmény ve vzdélavani zaka se
SVP vyvolané zménami pravnich norem v zati 2016. Zjistuji, zda se podminky pro
vzdélavani skupin zaka se SVP zlepsily, zda se zvysil pocet odbornika (specialnich
pedagogti) v ucitelskych sborech a zda legislativni zmény prinesly zvyseni zdjmu
¢eskych pedagogii o spole¢né vzdélavani.

Tab. 5.4.1 Nazory pedagogii na zmény ve spolecném vzdélavani na vlastni Skole v souvislosti s no-
velou skolského zakona

Hodnoceni podminek na nasi Skole Bézna skola Specialni Skola
ANO NE ANO NE

ac | r¢/% | ac | rc/% | ac [rc/%)| ac | rc/%

Nade $kola mé v letoSnim roce vytvoreny lepsi podminky pro pfijeti

zaki se SVP z dlvodu zdravotniho postizeni nebo znevyhodnéni. 1240/ 60,4 8141 39,6 1531 64,6 84 35,4

Nase Skola mé v letosnim roce vytvoreny lepsi podminky pfijeti Zaka se

SVP z diivodu socidlniho a obdobného znevyhodnéni. 11911596 | 809 40,4 1351 59,5| 92 40,5

Na nasi 3kole se v letonim roce zvysil pocet pedagogii se specidinépe-

dagogickym vzdélanim (napf. i diky tzv. Sablonam apod.). 470123,11566/76,9 | 70 132,11148 67,9

Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji o problematiku vzdél3-

vani zaki se SVP z dlvodu zdravotniho postiZeni. 1465 71,6 | 581 28,4238 97,5 6 | 2,5

Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji o problematiku vzdéla-

véni z&k{ se SVP z diivodu socidIniho znevyhodnéni. 1344166,6 | 675 33,4122092,8 17 7.2
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Hodnoceni podminek na nasi skole
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Graf 5.4.1 Nazory pedagogii na zmény ve spolecném vzdélavani vlastni skoly
vyvolané novelou Skolského zakona (vybrana data tabulky 5.4.1)

Témeér dvé tretiny pedagogti béznych skol (60,4 %) a celé dvé tretiny pedagogu
specialnich skol (64,6 %) se shodlo na tom, Ze jsou 1épe pripraveni na vzdélavani zaka
se specidlnim vzdélavacimi potfebami z déivodu zdravotniho postizeni nebo znevy-
hodnéni nez v uplynulém obdobi pfed rokem 2016. Shodné pak hodnoti ptipravenost
své $koly na vzdélavani zaka, ktefi maji specidlni vzdélavaci potieby z diivodu social-
niho znevyhodnéni.

Kladné hodnoceni také obé skupiny pedagogt pripisuji zajmu svych kolegti o pro-
blematiku vzdélavani obou vyse uvedenych skupin zaki se specialnimi vzdélavacimi
potfebami.

Zajimavé je, ze pocet specidlnich pedagogt (podle minéni respondentt) vzrostl
spise na skoldch specialnich. I kdyz celkové obé skupiny respondentt neuvadéji zadny
strmy narust, presto vys$si procento kladnych odpovédi uvadéji pravé respondenti ze
specialnich skol. Otazkou je, zda jde o narust ucitelt se specialnépedagogickou apro-
baci, ¢i zda jde skute¢né o nartist pracovnich pozic specialni pedagog v téchto skolach.
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Vysledek

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou soubort byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. V celkovém souctu existuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma soubory
v polozkach do 0,001 (oznaceny cervené) ve vsech sledovanych kritériich. I u téchto
sledovanych polozek byly naméfeny statisticky vyznamné rozdily v odpovédich re-
spondentt obou skupin.

Tab. IV. Statistické hodnoceni nazorii na zmény ve spolecném vzdélavani vlastni skoly vyvolané
novelou § 16 skolského zakona

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:5p52017 | BS:Sp52017 | BS:SpS2017
p pro c2 test
otazka ano, ne ano, ne, nevim vie

Nase Skola mé v letoSnim roce vytvoreny lepsi podminky pro

prijeti zakl se SVP z dlivodu zdravotniho postizeni nebo zne- 0,211 0,147 0,000
vyhodnéni.

Nase Skola mé v leto$nim roce vytvofeny lepsi podminky pfijeti

7ak(i se SVP z dlivodu socidniho a obdobného znevyhodnéni. 0.982 0882 0,000
Na nasi Skole se v letosnim roce zvysil pocet pedagogli se spe-

cidlnépedagogickym vzdélanim (napf. i diky tzv. Sablondm 0,003 0,001 0,000
apod.).

Pedagogové na nasi Skole se vétSinové zajimaji o problematiku

vzdélavani zak se SVP z dlivodu zdravotniho postizeni. 0,000 0,000 0,000
Pedagogové na nasi Skole se vétSinové zajimaji o problematiku 0,000 0,000 0,000

vzdélavani Zakii se SVP z divodu socidIniho znevyhodnéni.

5.5 Souhlas/nesouhlas pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se
spolecného vzdélavani

Nasledujici soubor dat uvadi prehled, jakym zptisobem se pedagogové identifikuji
s nazory na spolecné vzdélavani. Uvadeéji, zda je koncept spole¢ného vzdélavani for-
mulovany na statni drovni pfijat pedagogickou vefejnosti. Dale predkladaji nazory
respondentd na zmeény, které se diky zméné konceptu vzdélavani zakt se SVP proje-
vily v ¢eském Skolstvi.
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Tab. 5.5.1 Vyjadieni souhlasu/nesouhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se spolecného vzdéla-

vani

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky Bézna Skola Specialni skola
ANO NE ANO NE
a¢ | rc/% | ac | ré/% | a¢ |[ré/% | ac | r%

Spolecnevvzdela\llam viech déti v béznych Skoldch md 678 | 36,8 | 1166 | 632 | 47 | 205 | 182 | 795

pro spolecnost vyznam.

Sp.ole'cnevzdelavgvmvlbeznychskolachjeprlnosne 595 | 32,5 | 1235 | 675 | 19 | 82 | 213 | 918

zejména pro postizené.

SpolecneY?dela\./?nl\'lbeznychskolachjeprlnosne 819 | 483 | 1030 | 557 | 48 | 212 | 178 | 788

pro zdravé i postizené.

§polecne vvzldelavan.lvv bleznych Skolach md velky pfinos 885 | 49,5 | 903 | 505 | 54 | 261153 | 73,9

i pro spoluZéky postizenych.

S.polecngVZSieIavanlnerpabudvoucr’lost 1083 | 67,6 | 518 | 32,4 | 162|775 | 47 | 225

(je to mddni trend, ktery se vycerpd).

SpoI?Fnev,zdeIavanljedobreresenl,alenejsou 696 | 41 | 1001 | 59 | 46 | 21,8 165 | 782

na néj penize.

Spolecneﬂvzm!elavan[ve spvec[alnlchwskolach je pro Zaky 855 | 48,7 | 899 | 513 | 120 | 563 | 93 | 437

s tzv. sociélnim znevyhodnénim lepsi.

Vzde'lvavalnlvejpeaalnlchskolachjeprozdravotne 1120 | 61,9 | 689 | 381|179 [ 789 48 | 211

postizené lepsi.

Vzdelav.aznllzakvuseltzv.‘zdravotmmvpostlzeanw 638 | 596 | 433 | 404 | 95 |6a6| 52 | 354

ve speciélnich Skolach je pro spolecnost levnéjsi.

deellavalmlzakusetvzv.zdravofrlvl’mpostlzenlmvbeznych 303 | 36 | 698 | 64 | 33 | 226|113 |77.4

Skolach je pro spolecnost levnéjsi.

VPodmllnkyprovzdflavanlzakuseSVPnaskolesevtomto 858 | 53,6 | 743 | 46,4 | 63 391 98 | 60,9

Skolnim roce zlepsily.

Komunikace (pedagog) nasiSkoly se kolskym 948 | 58,8 | 665 | 41,2 | 95 | 48,7 | 100 | 513

poradenskym zafizenim je kvalitnéjsi.

Nove zaveden systém podplmjch opatienipfispel | o0 | 393 | 1971 | 68,7 | 50 | 26,3 | 140 | 73,7

ke zlep3eni kvality vzdélavani v nasi Skole.

PIPPvpovazup zaﬂ dl,J|EZI'[y rlast,rOJ pro vz@elavanl Zéki 015 | 54 | 779 | 46 | 103|589 72 | 41,1

s potfebou podpdrnych opatfeniv 1. stupni.
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Souhlasim s nasledujicimi vyroky
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Graf 5.5.1 Vyjadreni miry souhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se spole¢ného vzdélavani

Komentaf
Pedagogové specialnich skol vyjadfuji vyznamné vy$si miru skepticismu v hodno-

ceni prospésnosti spolecného vzdélavani.

= S tvrzenim ,Spole¢né vzdélavani viech déti v béznych skolach ma pro spole¢nost
vyznam.“ souhlasi 36,8 % pedagogti béznych kol, ale jen 20,5 % pedagogt special-
nich $kol.

= Stvrzenim ,Spole¢né vzdélavani v béznych skolach je pfinosné zejména pro posti-
zené.“ vyjadrilo svij souhlas 32,5 % respondenti ze $kol béznych a pouhych 8,2 %
respondentt ze $kol specialnich.

= Tvrzeni, ze ,,Spole¢né vzdélavani v béznych $kolach je pfinosné pro zdravé i posti-
zené.“, podporilo 44,3 % ucitelt ze kol béznych a jen 21,2 uitelt ze $kol specidl-
nich.

= Stvrzenim, Ze ,,Spole¢né vzdélavani v béznych skolach ma velky pfinos i pro spo-
luzéky postizenych., souhlasi téméf polovina pedagogt ze $kol béznych (49,5 %),
ale jen ¢tvrtina pedagogt ze $kol specialnich (26,1 %).
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5 Srovndni postojii k aspektdm inkluzivniho vzdéldvani respondentii skol béZnych a specidinich

Naopak tvrzeni plédujici za efektivnost vzdélavani zaki se specialnimi vzdélavaci-

mi potfebami ve $kolach specialnich podpotili vice jejich pedagogové.

=  Vhodnost specialni $koly pro zaky s tzv. socidlnim znevyhodnénim podpofilo
56,3 % pedagogi ze specialnich $kol oproti 48,7 % pedagogt ze kol béznych.

= U vhodnosti specialni $koly pro zdky se zdravotnim postizenim byl rozdil jesté
Vetsi: pro hovorii 78,9 % pedagogti ze specialnich kol a 61,9 % pedagogti z béznych
skol.

Obdobné negativné hodnoti pedagogové finan¢ni naro¢nost spole¢ného vzdéla-
vani, vyrazné procento obou skupin pedagogti (67,6 % respondentt z béznych $kol
a 77,5 % respondenttl ze $kol specialnich) se shodlo na tvrzeni, ze ,,Spole¢né vzdélava-
ni nema budoucnost (je to modni trend, ktery se vycerpa).©

Ptes procentualni rozdily obou skupin respondentt je z vysledkt zfejmé, ze ¢eska
pedagogicka verejnost je v otdzkach spole¢ného vzdélavani velmi skepticka a kriticka.

Pozitivné v tomto segmentu byla hodnocena pouze lepsi komunikace béznych kol
se $kolskymi poradenskymi zatizenimi (58,8 %), coz je pro tento segment $kolskych
sluzeb pres vSechny potize, se kterymi se poradensti pracovnici aktudlné potykaji,
jisté pozitivni zjisténi.

Zajimavy je také nazor pedagogické vefejnosti na funk¢nost planu pedagogické
podpory. Ten privitalo nejen 54 % pedagogii z béznych $kol, ale také 58,9 % pedagogti
ze $kol specidlnich. Jde o pomérné prekvapivé zjisténi, nebot plan pedagogické pod-
pory jako podpirné opatfeni 1. stupné nemize mit ze své podstaty ve specialnich
$kolach zadné vyznamné uplatnéni (Zaci téchto skol jsou prijemci podpory prevainé
ve stupnich 3-5).

Vysledek

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou soubort byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. Nebylo mozné zméfit hodnoty pro ano, ne, nevim. V celkovém souctu existuje
statisticky vyznamny rozdil mezi obéma soubory v polozkach do 0,001 (oznaceny
cervené).
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. V. Statistické hodnoceni souhlasu/nesouhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se spolecného
vzdélavani

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:SpS$2017 | BS:Sp52017 | BS:SpS2017
p pro c2 test

polozka ano, ne ano, ne, nevim vie
Spolecné yzdela\{anl vSech déti v béznych Skoldch méa 0,000 _ 0,000
pro spole¢nost vyznam.

Spolecnt.evvzd,elavanl v béZnych Skoldch je pfinosné zejména 0,000 _ 0,000
pro postizené.

Spolecné Y;dela\./?m v béZnych skoldch je pfinosné 0,000 B 0,000
pro zdravé i postizené.

§polecne VVZfieIavam. v bgznych Skolach md velky pfinos 0,000 _ 0,000
i pro spoluZéky postizenych.

Spolfacne v%delefvanl nema budoucnost (je to médni trend, 0,004 B 0,000
ktery se vycerpa).

Spolecné vzdélavani je dobré fedenti, ale nejsou na néj penize. 0,000 - 0,000
Spolecng YZ(i,eIavanl Ye spevclallmch svlfolach je pro Zaky 0,036 B 0,005
s tzv. socidInim znevyhodnénim lepsi.

Vzdvellavanl ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené 0,000 _ 0,000
lepsi.

deellavz?nl Zéki sevtzv. zdravvq'fr,um postizenim ve specidlnich 0,240 B 0,003
Skoldch je pro spolecnost levnéjsi.

deellavanl Zdka se tvzv. zdravo}pvl,m postizenim v béznych 0,001 B 0,000
Skoldch je pro spolecnost levnéjsi.

Podmlnkvy pro'vzdelavanl 3aku se SVP na Skole se 0,000 _ 0,000
v tomto $kolnim roce zlepsily.

Kovrlnun!ka'ce (pe(!agvo.?’u) nasi Skoly se Skolskym poradenskym 0,007 B 0,004
zafizenim je kvalitnéjsi.

Novg zavedverllylsy,stemv[')?dpurnych opatieni pfispél ke zlepSeni 0,156 B 0,049
kvality vzdélavani v nasi skole.

PIPPvpovazup 7a Eiul(’mty nasvtrOJ, pro vzdela.vanl zaki 0,221 - 0,052
s potiebou podplirnych opatfeni v 1. stupni.
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5 Srovndni postojii k aspektiim inkluzivniho vzdéldvdni respondentii Skol béZnych a specidinich

5.6 Vyjadreni souhlasu/nesouhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se
aplikace spolecného vzdélavani ve vlastni Skole

Posledni ¢ast zde uvedeného dotaznikového Setfeni je zaméfena na shrnuti nazort
respondentd na konkrétni dopady nové nastavenych pravidel spolecného vzdélavani
do zivota $kol, ve kterych respondenti ptisobi. Jedna se o odpovédi na tvrzeni mapu-
jici nejen pribéh samotného vzdélavani zaka se SVP, ale i na kohezi tfidnich kolek-
tivli a v neposledni fadé na administrativni ndro¢nost souvisejici s dokumentovanim
vzdélavanim zaka se SVP.

Tab. 5.6.1 Vyjadteni souhlasu/nesouhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se aplikace spolecného
vzdélavani ve vlastni Skole

Uvedte, prosim, své hodnoceni nasledujicich oblasti Bézna Skola Specialni skola
a skutecnosti ANO NE ANO NE

a¢ | ré/% | a€ | ré/% | ac | ré/% | ac | ré%
Zak se SVP je kolektivem tfidy pfijat. 1405 | 83,8 | 272 | 16,2 | 125 | 80,1 | 31| 19,9
Zak zvl&da upravené vystupy SVP. 1146 | 67,7 | 546 | 32,3 | 118 | 71,5 | 47 | 28,5
Mdm dostatek informaci o pravidlech hodnoceni. 1362 | 79,9 | 342 | 20,1 | 147 | 84,5 | 27 | 15,5
Kvalita doporuceni ke vzdélavani se zlepsila. 734 | 49 |764 | 51 | 69 | 43,7 | 89 | 56,3
V tomto Skolnim roce narostla administrativni zatéz. 1613 193,3 | 115 | 6,7 | 166 | 93,3 | 12| 6,7
S rodici Zaka je dobrd spolupréce. 1189 | 71,6 | 471 | 28,4 | 107 | 64,5 | 59 | 35,5
Absolvoval jsem vzdélavani v oblasti inkluze. 1007 | 59,8 | 678 | 40,2 | 135 | 77,6 | 39 | 22,4
Vyuka ve tfidé se Zdkem s SVP je vyrazné odlisna. 1222| 70 | 524 | 30 |15 (923 13| 7,7
Celkové hodnotim vzdélavani zaka se SVP jako ispésné. 1120 | 68,7 | 510 [ 31,3 | 119 | 72,6 | 45 | 27,4
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Souhlasim s nasledujicimi vyroky

90 %
80%

70%
60 %
50%
40%
30%
20%
10%
0%

X Q <
X AN \ & N N
D S 9 Q N O 9
< N $ & $ N N
N S § XN IS SEERNEE RS
BN S S (9 @ S s N S
f & § § & & §&F & 8
S < I S N § S N N
X EN] 2 : 3 L N S AN
S & X g N : < S
T & & §&§ F £ §& & &«
& K $ S S > S S RS
> N S < N o D S -0
N 5 & IN] S P Ny o R
L N & S 3 R & 5 N
S &S & &S s oF S
& X N N S S L N 3
F OV s &8 S
S @ N s S S
N S S
& 3 S s
< v S S
Y N
RNy
$
S
&

=respondenti—béZnaskola = respondenti —specidini Skola

Graf 5.6.1 Vyjadeni souhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se aplikace spole¢ného vzdélavani
ve vlastni Skole

Hodnocenim aplikace podptrnych opatfeni a vzdélavani zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami ve vlastni $kole se inkluze jevi z pohledu respondentt jako
pozitivné hodnocena.

Vice nez Ctyfi pétiny pedagogti z obou skupin uvadéji, ze zak se SVP byl ptijat
dobre kolektivem tfidy, priblizné stejné procento pedagogi uvadi, ze ma dostatek in-
formaci o pravidlech hodnoceni téchto zaku. Celkové jako tspésné vzdélavani zaka se
specialnimi vzdélavacimi potfebami své skoly hodnoti vice nez dvé tfetiny pedagogti
obou skupin. Pozitivné je rovnéz hodnocena spoluprace skoly s rodinou zéka. Nejvys-
$1 podporu v této skupiné otazek si vsak ziskalo tvrzeni ,,V tomto $kolnim roce na-
rostla administrativni zatéz.“ (shodné 93,3 % pedagogti béznych i specidlnich skol).
Zatimco komunikaci se $kolskymi poradenskymi zatizenimi hodnotili pedagogové
v obecné roviné kladné, u hodnoceni kvality doporuceni ke vzdélavani konkrétnich
zakl prevazuje mirné negativni hodnoceni (jeji zlepseni konstatuje 49 % pedagogt
béznych skol a 43,7 % pedagogii $kol specialnich).
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5 Srovndni postojii k aspektiim inkluzivniho vzdéldvdni respondentii Skol béZnych a specidinich

Vysledek

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou soubort byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. V celkovém souctu existuje statisticky vyznamny rozdil mezi obéma soubory
v polozkach do 0,001 (oznaceny cervené) ve vSech sledovanych kritériich. Ze vsech
dosud sledovanych oblasti byly v této nejvice zastoupeny polozky, u nichz nebyla na-
méfena statistickd vyznamnost odpovédi respondentt obou skupin.

Tab. VI. Statistické hodnoceni vyjadteni souhlasu/nesouhlasu pedagogii s tvrzenimi tykajicimi se
aplikace spolecného vzdélavani ve vlastni Skole

hladina vyznamnosti 1% (p < 0,01)

POSTOJE PP BS:Sp52017 | BS:SpS$2017 | BS:SpS2017
p pro c2 test

polozka ano,ne | ano, ne, nevim vie
Zak s SVP je kolektivem tiidy piijat 0,240 0,000 0,000
Zak zvladé upravené vystupy SVP 0,320 0,002 0,001
Mam dostatek informaci o pravidlech hodnoceni 0,150 0,020 0,007
Kvalita doporuceni ke vzdélavani se zlepsila 0,202 0,198 0,030
V tomto Skolnim roce narostla administrativni zatéz 0,956 0,072 0,118
S rodici Zaka je dobrd spolupréce 0,052 0,004 0,016
Absolvoval jsem vzdélavani v oblasti inkluze 0,000 0,000 0,000
Vyuka ve tfidé se Zakem se SVP je vyrazné odlisnd 0,000 0,000 0,000
Celkové hodnotim vzdélavéni zaka se SVP jako Gispésné 0,309 0,023 0,000
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

6 Vysledky prezentace dat z vybranych kraji

Cilem kapitoly je deskribovat a nasledné analyzovat stavajici nazorovou hladinu pe-
dagogickych pracovnikii ve vybranych krajich Ceské republiky (predevsim jejich
postoje, informovanost, potieby) smérem k aktualni realité platnosti novely skolského
zakona (¢. 82/2015 Sb.) tykajici se vzdélavani déti, zaka a studentd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. A to, stejné jako v predchozich kapitolach, s diirazem
na hodnoceni obdobi od zafi 2016, kdy se zménily podminky vzdélavani déti, zaka
a studentt se specialnimi vzdélavacimi potiebami. Kazdy z vybranych kraji je nejpr-
ve uveden kratkou charakteristikou a nasledné jsou prezentovany vysledky usporada-
ny v prehlednych tabulkach a grafech s doplnkovym komentarem.

6.1 Jihomoravsky kraj

Jihomoravsky kraj patfi svou rozlohou (7195,1 km2), poc¢tem obyvatel (1 175 025),
poctem obci 673 (z toho 49 se statutem mésto) i hustotou obyvatel (163 km?) ke ¢ty-
fem nejvétsim krajéim v rémci Ceské republiky.®

Na tzemi kraje bylo ve skolnim roce 2015/2016 evidovano celkem 775 mist, kde
jsou provozovany mateiské skoly, 445 zakladnich skol a 125 stfednich skol.*

Z celkem 657 matefskych $kol je v 616 pripadech zfizovatelem obec, 22 kol je
soukromych, 14 z nich zfidil pfimo Jihomoravsky kraj, 3 $koly jsou cirkevni a 2 gkoly
ziidilo MSMT. Pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potiebami (dale SVP) je v kraji
15 matefskych skol.

V ramci béznych matefskych $kol byly zfizovany tfidy pro déti se zdravotnim po-
stizenim s upravenymi vzdélavacimi programy, a to celkem 47 tfid (z nichz 46 bylo
zaméfenych na vady feci). V téchto tfidach se vzdélavalo 647 déti.®

Na tuzemi Jihomoravského kraje je jedna matefska $kola pro déti se zdravotnim
postizenim a jedna samostatna materska skola ptisobici pfi fakultni nemocnici.

Zakladnich $kol je na izemi Jihomoravského kraje celkem 445. Na zakladnich gko-
lach bylo zfizeno 24 pripravnych tfid, kde se vzdélavalo 301 zakd. V souladu s usta-
novenim § 40 pism. a $kolského zdkona lze zvolit individudlni vzdélavani jako jiny
zpusob plnéni povinné skolni dochazky, takto bylo vzdélavano 92 zaka. Ve skolnim

3

Zakladni geografické udaje krajii k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.
* Vétsina ciselnych udajii tykajicich se poctu zaki a $kol je prevzat z Vyro¢ni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Jihomoravském kraji za $kolni rok 2015/2016 — dostupné z: https://www.kr-ji-
homoravsky.cz/Default.aspx?ID=14927&TypelD=2.

> Dostupné z: https://www.czso.cz/csu/xb/skolstvi-v-jihomoravskem-kraji-ve-skolnim-roce-20152016.

¢ Zakladni geografické udaje kraji k 1. 1. 2016 - dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.
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roce 2015/2016 bylo v béznych zakladnich skolach zfizeno 67 tiid urcéenych pro zaky
se zdravotnim postizenim. V téchto tfidach se vzdélavalo 664 zaka. V zakladnich sko-
lach samostatné ztizenych pro zaky se zdravotnim postizenim stalé tfidy navstévova-
lo 1761 zaku ve 238 tfidach.

Ptipravné tfidy zakladni skoly pro déti v poslednim roce pred zahajenim povin-
né skolni dochazky (zejména ty, jimz byl povolen odklad povinné $kolni dochazky),
s predpokladem, Ze zafazeni vyrovna jejich vyvoj, provozovaly dvé zakladni skoly.
Vytvorily dvé tfidy, kde se vzdélavalo 38 déti. Od 1. 1. 2015 byla zfizena jedna tfida
piipravného stupné zakladni skoly specidlni (ZS spec., Blansko, Zizkova), poskytujici
pripravu na vzdélavani détem se stfedné tézkym a tézZkym mentalnim postiZenim, se
soubéznym postizenim vice vadami nebo s autismem. V ni se vzdélavaly 4 déti. Stie-
doskolské vzdélani zajistovalo ve skolnim roce celkem 125 $kol, v¢etné kol samostat-
né ztizenych pro zaky se zdravotnim postizenim. Celkem se vzdélavalo 2426 zaki se
specialnimi vzdélavacimi potfebami na 12 stfednich skolach, z toho 8 $kol vykonava
¢innost stfedni $koly soucasné s ¢innosti zakladni skoly, pfipadné i materské skoly
(poskytuji vzdélavani zejména zakim s mentalnim postizenim v oborech praktické
$koly). Skoly nabizeji vzdélani ukoncené vyuénim listem nebo maturitni zkouskou.
Stredni $koly mohou v souladu s platnou legislativou zfizovat se souhlasem krajského
uradu tfidy pro zaky se zdravotnim postizenim, tohoto vyuzilo 6 stfednich $kol, které
ztidily 29 tfid pro zaky se zdravotnim postizenim. Individualni integraci ve stfednich
s$kolach v Jihomoravském kraji ke svému vzdélavani vyuzilo 1443 zaku se zdravotnim
postizenim. Celkové pocet zaku se zvysenymi naklady individualné integrovanych
do systému vzdélavani oproti lonskému skolskému roku narostl. Celkem se integrova-
lo 295 74kt do MS, 3018 zakt do ZS, 155 studentt na SS a VOS. Celkem se tedy jedna
0 3468 integrovanych déti a zaka se zvySenymi naklady.

V Jihomoravském kraji piisobilo 7 pedagogicko-psychologickych poraden (dale
jen PPP) a 8 specialnépedagogickych center (dale jen SPC). VSechna SPC jsou zfizena
pfimo ve skolach. V kraji jsou 2 stfediska vychovné péce (SVP), kterd jsou soucasti
diagnostickych dstavi, a jedno soukromé SVP (Help me Brno). Rovnomeérné rozlo-
zeni jednotlivych SPZ véetné jejich detasovanych pracovist na tizemi kraje a tplné
spektrum poradenskych sluzeb zahrnujicich vSechna znevyhodnéni klientt ¢ini z Ji-
homoravského kraje ukézkovy model dostupnosti §kolské poradenské péce v CR.

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-
nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podplirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typit postiZeni.

7 Zékladni geografické idaje krajii k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 452 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 9 asistentli pedagoga (2,0 %), 351 ucitela (77,7 %),
86 feditelt (19 %), 1 skolni psycholog (0,2%) a 5 $kolnich specidlnich pedagogt
(1,1 %). Muzi byli zapojeni v 103 piipadech (22,8 %), Zen bylo ve zkoumaném soubo-
ru 349 (77,2 %).

Tab. 6.1.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy®

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO | SPISE | SPISE NE NEVIM
ANO NE

ac | rc (ac| rc (ac| rc |ac| rc |ac| rc

Nase Skola md v leto3nim roce vytvoreny lep3i podminky

pro pijeti zak se SVP z dlvodu zdravotniho postiZeni 9 |(21,2|161(35,6| 83 (18,4| 63 |13,9| 49 (10,8
nebo znevyhodnéni.

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi podminky

prijeti Zak{ se SVP z dlivodu socidlniho a obdobného 82 (18,1|186(41,2| 67 (14,8| 58 |12,8| 59 |13,1
znevyhodnéni.

Na nasi Skole se v leto3nim roce zvy3il pocet pedagogi
se specidinépedagogickym vzdélénim (napf. i diky tzv. 65 (14,4| 44 | 9,7 | 71 (15,7|213 |47,1| 59 (13,1
Sablondm apod.).

Pedagogové na nasi Skole se vétSinové zajimaji o pro-
blematiku vzdélavani zaku se SVP z divodu zdravotniho 129(28,5/182(40,3| 72 |15,9| 26 | 5,8 | 43 | 9,5
postizeni.

Pedagogové na nasi Skole se vét3inové zajimaji o pro-
blematiku vzdélavani zaki se SVP z dGivodu socidlniho 102122,6(181| 40 | 88 {19,531 | 6,9 | 50 (11,1
znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani (vytvoreni lep-
$ich podminek pro prijeti zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami) reagovaly
$koly v Jihomoravském kraji na soucasny vyvoj tak, ze 56,8 % odpovida ,,ano“ a ,,spise
ano“ u zakd se zdravotni postizenim nebo znevyhodnénim a 59,2 % u zaki socialné
znevyhodnénych. Vzhledem k potiebé a s ohledem na inkluzi se zvy3uje potiebny
pocet pedagogt se specialnépedagogickym vzdélanim na $kolach. Na zvyseni poctu
specialnich pedagogti uvadi kladnou odpovéd ,,ano” a ,,spiSe ano“ pouze 14,1 % do-
tazanych. Negativné se v tomto ohledu vyjadtuje 15,7 % az 47,1 % dotazanych skol,
které odpovidaji ,,spise ne“ a ,ne®, tedy pocet pracovnikil se specialnépedagogickym
vzdélanim se nezvysil v pomérné velkém poctu skol. Poslednim sledovanym bodem

8 Vétsina ¢iselnych udaji tykajicich se poctu zdki a $kol je prevzata z Vyroéni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Jihomoravském kraji za $kolni rok 2015/2016 - dostupné z: https://www.kr-ji-
homoravsky.cz/Default.aspx?1D=14927&TypelD=2.
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bylo, zda se pedagogové na dané skole viibec zajimaji o problematiku zaka se zdra-
votnim, pfipadné socidlnim znevyhodnénim. Odpovéd ,ano* a ,spise ano“ uvedlo
u zak se zdravotnim postizenim 68,8 % dotazovanych $kol a u zaki socidlné znevy-
hodnénych 62,6 % $kol. Odpovéd ,,spise ne” (tedy o zaky se zdravotnim postizenim
a socialnim znevyhodnénim se spie nezajima) uvedlo 15,9 % a 19,5 % pedagogu
danych gkol a odpoved ,,ne“ (pedagogové se nezajimaji o zminéné zaky) 5,8 % a 6,9 %
dle specifikace.

Tab. 6.1.2 Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nai skole v letosnim | URCITE | SPISE SPISE | URCITE | NEViM
roce, jsme piipraveni vzdélavat zaky s: ANO ANO NE NE

ac | r¢ | a¢ | r¢ | a€ | ré | ac | ré | aC | r¢
Mentdlni postiZeni lehké 125 127,7| 129 |28,5| 105 |23,2| 75 |16,6| 18 | 4
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 62 (13,7 48 [10,6| 105 |23,2| 218 |48,2| 19 | 4,2
Télesné postizeni 104 | 23 | 166 |36,7| 106 {23,5| 57 [12,6| 19 | 4,2
Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni 98 (21,7|208 | 46 | 75 |16,6| 42 |93 | 29 | 6,4
Sluchové postizeni 73 [16,2| 117 |25,9| 128 |28,3| 99 |21,9| 35 | 7,7
Zrakové postiZeni 60 |13,3| 112 |24,8| 133 (29,4| 114 (25,2| 33 | 7,3
Narusend komunikacni schopnost 106 |123,5| 189 (41,8| 93 20,6 30 | 6,6 | 34 | 7,5
Poruchy autistického spektra 146 (32,3 133 (29,4 92 |20,4| 52 |11,5| 29 | 6,4
Specifické vyvojové poruchy uceni 234 (51,8153 |33,8| 40 |88 | 15 (3,3]| 10 | 2,2
Specifické vyvojové poruchy chovéni 140 | 31 | 166 [36,7| 84 |18,6| 42 | 9,3 | 20 | 4,4
Psychiatrickd onemocnéni 37 (82104 23 | 136 (30,1| 117 |25,9| 58 (12,8
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 80 (17,7| 168 {37,2| 117 |25,9| 50 |11,1| 37 | 8,2
Bez podpory ke vzdélédvani v domdcim prostredi 118 126,1| 196 |43,4| 56 [12,4| 30 | 6,6 | 52 |11,5
Tzv. socidlné vyloucené lokality 78 (17,3| 177 [39,2| 84 |18,6| 46 |10,2| 67 (14,8
Mimorddné nadéni 200 [44,2| 158 | 35 | 37 | 82|36 | 8 |21 |46
Zak jiného etnika 225 149,81 161 (356 18 | 4 | 14 |31 |34 |75

Tabulka ukazuje stav pfipravenosti $kol na déti se specifickymi potfebami, které
se jiz bézné na skolach objevuji v pomérné velkém procentudlnim zastoupeni, legis-
lativa inkluzi timto smérem podporuje. Z tabulky vyplyvd, Ze v Jihomoravském kraji
jsou $koly pripraveny vzdélavat nejcastéji déti se specifickymi vyvojovymi poruchami
uceni, a to, pokud bereme v uvahu odpovédi ,,ano" a ,,spiSe ano", v 85,6 %, coz je ve-
lice pozitivni. V soucasné dob¢ jsou na skolach déti s témito diagnézami asi nejvét-
§1 skupinou. Pfipravenost kol je podle uvedenych odpovédi vysoka také napiiklad
u zaku s télesnym postizenim (59,7 %), zakti dlouhodobé nemocnych (67,7 %), zaku
s poruchami autistického spektra (61,7 %), zakt s poruchami chovani (67,7 %), zaka
s naru$enou komunikac¢ni schopnosti (65,3 %), zakii mimoradné nadanych (79,2 %)
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

a zak jiného etnika (85,4 %). O néco nizsi pripravenost vykazuji Skoly u zakda, ktefi
jsou zrakové a sluchové postizeni, zaki s psychiatrickymi diagnézami, zaka s nedo-
state¢nou znalosti vyucovaciho jazyka a zakd z tzv. socialné vyloucenych lokalit. Skoly
nejsou, vzhledem k souc¢asnym podminkam, pfipraveny vzdélavat predevsim zaky se
zrakovym postizenim (54,6 %), zaky se sluchovym postizenim (50,2 %) a zéky s psy-
chiatrickym onemocnénim (56 %), zaky se sttedné tézkou a té¢zZkou mentalni retardaci
(71,4 %). Soucasny stav neni pozitivni ani pro pravé preferovanou skupinu ve sméru
inkluzivniho vzdélavani (tj. skupinu déti s lehkou mentalni retardaci), kdy 39,8 % skol
uvadi, ze ,,nejsou” nebo ,spise nejsou pripraveny podminky pro vzdélavani téchto
déti.

Tab. 6.1.3 Efektivita vyuzivanych podpiirnych opatieni (1 - nejmensi; 7 - nejvétsi)

Z podpiirnych opatieni, 1 2 3 4 5 6 7
ktera aplikujeme pfi vzdé-
lavani Zaki se specialnimi
vzdélavacimi potfebami

v nasi skole, hodnotim
jako nejvice pfinosna/
potiebna tato: a | rc [ac| rc |ac| r¢ |ac| r¢ |ac| r¢ |ac| r¢ |ac| ré
Snizeny pocet Zakiive tfidé | 30|66 | 9| 2 | 8 | 18 |30 6,6 |40 | 88 |50 |11,1(285|63,1
Vytvofeni dalSiho pracovniho | 35 | 7,7 | 33| 7,3 |34 | 7,5 [ 68| 15 |70 |15,5| 92 | 20,4 |120| 26,5
mista pro Zaka ve tiidé
Vytvoreni pracovnihomista | 48 (10,6 | 38 | 8,4 |40 | 88 | 72 {159 |79 [17,5]| 66 | 14,6 | 109 | 24,1
pro zaka mimo tfidu
0dlisnd délka vyucovaci 89 (19,747 (104 |34| 7,5 |81(17,9|61|13,5(62 (13,7 |78 |17,3
hodiny ¢i pfestavky
Metody a formy vyuky prefe- | 23 | 5,1 | 15| 3,3 | 20 | 4,4 | 62 | 13,7 | 65| 14,4 |90 (19,9 (177 39,2
rujici individudIni pfistup
Pfedméty specidlnépedago- |39 | 8,6 | 25| 5,5 |37 | 8,2 |8 [19,5|71[157 |81 (17,9 |111]| 24,6
gické péce v ramci vyuky
Zajisténi podpory zdkanad |29 | 6,4 | 16 | 3,5 | 26 | 5,8 | 59 |13,1| 75| 16,6 | 106 | 23,5 | 141| 31,2
ramec béZné vyuky
Uprava obsahu vzdélévani, | 46 (10,2 |34 | 7,5 | 22| 49 |76 | 16,8 | 82 [ 18,1 | 71 | 15,7 [121| 26,8
véetné vystupl

Uprava hodnoceni 87119213986 |59 13177 | 17 |58 (12,8 |52 |11,5|80 17,7
Dostatecné vybaveni 23(511(16(35/30/(66 |5 (13,1|65|14,4|85|18,8|174| 38,5
pom{ckami

Sluzby asistenta pedagoga | 41 | 9,1 | 23| 51 | 15| 3,3 |46 (10,2 | 35| 7,7 | 70 | 15,5 (222 49,1

Sluzby 3kolniho spec. ped. 32171122149 |21|4,6 |5 (11,1(54(11,9|77| 17 |196|43,4
nebo psychologa
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Podpora ze strany celého 23|51 |35 (17|38 (33]73]63|13,9|88|19,5|212|46,9
pedagogického shoru

Podpora ze strany vedeni 271 6 [ 1431|1533 |24|53|41]91|75]|16,6]|256|56,6
Skoly

Spoluprdce s rodici zaka 2658 (1227|818 |24|53 31|69 (79|17,5(272|60,2
Spolupréce s dalsimi odborni-| 26 | 5,8 | 29 | 6,4 | 31| 6,9 |62 (13,7 |75 (16,6 | 79 | 17,5|150] 33,2
ky (nap. OSPOD)

Pozitivni klima tfidyaskoly |23 | 51 [ 11| 2,4 | 9 28162 |36| 8 |104]| 23 |241|53,3
Vytvoreni kvalitniho individu-| 22 | 4,9 | 19| 42 |18 | 4 |61 [13,5(79|17,5|92 20,4 |161|35,6
aIniho vzdélavaciho planu

Uprava prostiedi skoly 40188 |17 |38 22|49 (67|14,8|69|153 |80 (17,7 |157|34,7
Dal3i vzdélani ucitele 2862|1738 |18 4 |67(148|78|17,3|89|19,7[155|34,3
Zvy3eni platu (odmény) 38184 (1124|1124 44197 (42193 |78/|17,3|228|50,4
vyucujicimu

Dle tabulky byla opatfeni podporujici vzdélavani zaku se specialnimi vzdélavacimi
potiebami v Jihomoravském kraji vyhodnocena nasledovné. Pro skoly je velmi dtile-
zité: spolupréce s rodici zaka (60,2 %), snizeny pocet zaku ve ttidé (63,1 %), podpora
ze strany vedeni $koly (56,6 %), pozitivni klima ttidy a Skoly (53,3 %), sluzby asis-
tenta pedagoga (49,1 %), zvySeni platu vyucujicimu (50,4 %), vybaveni pomtickami
(38,5 %), sluzby skolniho specialniho pedagoga a psychologa (43,4 %). Jako méné pri-
nosna jsou v Jihomoravském kraji hodnocena nasledujici opatfeni: iprava hodnoceni
(17,7 %), odlisna délka vyucovaci hodiny ¢i prestavky (17,3 %), vytvoreni pracovniho
mista pro zaka mimo tfidu (14,1 %) a pfedméty specialnépedagogické péce (24,6 %).

Tab. 6.1.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedte tfi podpiirna opatteni, ktera Vam na Vasi skole v le- 1 2 3
to$nim roce nejvice chybéji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3

poradi chybéjicich nebo nedostatecné poskytnutych pod-

piirnych opatieni): a¢ | r¢/% | ac | r¢/% | aé | rd/%
Snizeny pocet zaki ve tfidé 19 | 4,2 47 1104 | 30 6,6
Samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé 22 4,9 22 49 22 49
Pracovni misto pro Zdka mimo kmenovou tfidu 16 3,5 32 71 21 4,6
Umoznéni odlisné délky vyucovaci hodiny Ci prestavky 14 31 20 44 30 6,6
Metody a formy vyuky preferujici individudIni piistup 6 1,3 15 33 19 | 4,2
Predméty specidlnépedagogické péce v ramci vyuky 2 0,4 13 2,9 18 4
Podpora zéka nad rdmec vyuky 0122 2 | 64| 30 | 66
Uprava obsahu vzdélavani, véetné vystupi 0 |22 1] 16 | 35| 20 | 44
Uprava pravidel hodnocent a klasifikace 3 0,7 6 13 7 1,5
Dostatecné vybaveni pomiickami 25 55 38 8,4 40 8,8
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Sluzby asistenta pedagoga 26 | 58 | 38 | 84 | 22 | 49
Sluzby Skolniho spec. ped. nebo psychologa 30 6,6 43 9,5 18 4

Podpora ze strany celého pedagogického shoru 5 1,1 5 11 20 4,4
Podpora ze strany vedeni 3koly 5 11 10 2,2 7 1,5
Spolupréce s rodici Zéka 23 51 46 | 102 | 46 | 10,2
Spoluprédce s dalSimi odborniky (nap. 0SPOD) 14 3,1 14 3,1 19 4,2
Pozitivni klima tidy a Skoly 10 2,2 16 3,5 14 3,1
Vytvofeni kvalitniho individudIniho vzdélévaciho planu 2 04 5 11 5 11
Uprava prostredi Skoly (pfekonani architektonickych bariér) 27 6 18 4 36 8

Dalsi vzdélani ucitele 12 2,7 19 4,2 28 6,2

Vzhledem k povaze sledovanych dat uvedeme podpiirna opatieni, které podle pra-
xe nejvice na skolach chybéji. Na prvnim misté (podle poradi), tedy oznacené ¢. 1,
na $kolach postradaji nejvice: sluzby $kolniho specidlniho pedagoga a psychologa,
sluzby asistenta pedagoga, dostate¢né vybaveni pomiickami, spoluprace s rodici zaka
nebo naptiklad chybéjici pracovni misto pro zaka se specidlnimi vzdélavacimi po-
tfebami. Na 2. misté se objevuje navic snizeny pocet zaka ve tfidé, opét spoluprace
s rodici a sluzby asistenta pedagoga, dale je zde zduiraznéno chybéjici dostatecné vy-
baveni pomiickami nebo chybéjici pracovni misto pro zaka se specialnimi vzdélava-
cimi potfebami mimo tfidu. Jako 3. v poradi uvadély skoly opét chybéjici spolupraci
s rodinou, dostate¢né vybaveni pomuckami, snizeny pocet zakt ve ttidach. Dale skoly
taktéz uvadeély chybéjici odlisnou délku vyucovaci hodiny nebo prestavky a chybéjici
podporu zaka nad ramec vyuky.

Tab. 6.1.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na piiciné specialnich vzdélavacich potieb
(mimofadného nadani)

Domnivam se, Ze pro niZe uvedené Zaky je obecné vhod- | Vhodna je | Vhodna je | Vhodndje | Nevim
néjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni | specialni
Skola trida Skola
atiida | nabéiné
Skole
ac [rc/% | ac | r¢/% | ac | ré/% | ac | rd/%
MentalIni postiZeni lehké 87 (19,2188 |41,6 158 | 35 | 19 | 4,2
MentdlIni postiZeni stfedné tézké, tézké 2 10412964 [4111909| 10 | 2,2
Télesné postizeni 247 1 54,6 | 97 [21,5| 94 |20,8| 14 | 3,1
Zavazné onemocnéni 166 | 36,7 | 91 [20,1|127 | 28,1 | 68 | 15
Sluchové postizeni 80 | 17,7 | 113 | 25 | 244 | 54 | 15 | 33
Zrakové postiZeni 65 (14,4107 |23,7|263 (58,2 17 | 3,8
Narusend komunikacni schopnost 84 118,6 | 187 |41,4|147 [32,5| 34 | 75
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Poruchy autistického spektra 71 [ 15,7 | 136 [ 30,1223 | 49,3 | 22 | 49
Specifické vyvojové poruchy uceni 2411533 (142|314 62 |13,7| 7 | 1,5
Specifické vyvojové poruchy chovéni 1141 25,2 | 161 | 35,6 | 151 (33,4 | 26 | 58
Psychiatrickd onemocnéni 4 (10,2 | 73 | 16,2260 [ 57,5| 73 | 16,2
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 154 134,11 201 | 44,5| 54 (11,9 43 | 95
Bez podpory ke vzdélévani v domdcim prostredi 231 (511115254 41|91 | 65 | 144
Tzv. socidlné vyloucené lokality 177 139,2(127 128,1| 67 | 14,8 81 | 17,9
Mimofadné nadéni 306 [ 67,7 10022139 (86 | 7 | 15
Zak jiného etnika 346 [76,5| 49 | 10,8 25 | 55 | 32 | 7.1

Zde tedy skoly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavani, kde se mély vyjadrit,
zda je pro tu kterou kategorii déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami nejvhod-
néj$i pravé vzdélavani formou integrace, dale v ramci specidlni tfidy na bézné skole,
nebo naopak skola specidlni. Jako vhodna, dle nazoru oslovenych skol, se jevi bézna
zakladni $kola u zaku s télesnym postizenim, zakd se zdvaznym onemocnénim, zaki
bez podpory vzdélavani v rodiné, zakti mimoradné nadanych, zaka jiného etnika.
Druha varianta - vzdélavani ve specialni tfidé bézné skoly - se jevi jako vhodna pro
zaky s nedostate¢nou znalosti vyucovaciho jazyka, pro zaky s narusenou komunikac-
ni schopnosti, zaky s lehkou mentélni retardaci, zaky se specifickou poruchou cho-
vani a zaky s poruchami autistického spektra. Vzdélavani pfimo ve specialni $kole
je povazovano za vhodné pro zaky se stfedni a tézkou mentalni retardaci, zaky se
zrakovym postizenim, zaky s poruchami autistického spektra a zaky s psychiatrickym
onemocnénim.

Tab. 6.1.6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky (pozn.: bézna ANO NE NEViM
Skola znamena mateiska, zakladni, stfedni Skola hlavniho
proudu, ktera neni samostatné ziizena pro Zaky s néjakym
postizenim/znevyhodnénim): a¢ [ ré/% | a€ | rc/% | ac | ré/%

Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch ma pro spolecnost

. 122 | 27 | 266 | 58,8 | 64 | 14,2
vyznam.

Spolecné vzdélavani v béznyich Skolach je pfinosné zejména

pro postizené 107 | 23,7 | 268 | 59,3 | 77 17

Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch je pfinosné pro zdravé

S 155 | 343 | 234 | 51,8 | 63 | 13,9
i postizené.

Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch mé velky pfinos

; » o 162 | 358 | 204 | 451 | 8 | 19
i pro spoluzéky postizenych.

Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to modni trend,

S 236 (522 97 |21,5| 119 | 26,3
ktery se vycerpa).

Spolecné vzdélavani je dobré fedeni, ale nejsou na néj penize. 1M1 | 24,6 | 235 | 52 | 106 | 23,5
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Spolecné vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdky

o 191 | 42,3 | 160 | 354 | 101 | 22,3
s tzv. socidInim znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 280 [ 61,9 | 92 | 20,4 | 80 | 17,7

Vzdélavani zakd s tzv. zdravotnim postizenim ve specidlnich Skolach

je pro spolecnost levnéjsi. 1513211 72 1159 235 | 52

Vzdélavéni zakd s tzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach

je pro spolecnost levnéjsi. 76 1168 | 152 1 33,6 | 224 | 496

Podminky pro vzdélavani zaki se SVP na Skole se v tomto $kolnim

" 165 36,5 | 133 | 29,4 | 154 | 34,1
roce zlepsily.

Komunikace (pedagog) nasi Skoly se $kolskym poradenskym

o T 177 | 39,2 | 127 | 28,1 | 148 | 32,7
zafizenim je kvalitnéjsi.

Nové zavedeny systém podptrnych opatfeni prispél ke zlepseni

kvality vzdelavéni v nadf kole. % | 21| 20 1487 | 137 1303

PIPP povazuiji za dileZity nastroj pro vzdéldvéni zaki s potiebou

podplrnych opatieni v 1. stupni. 185 | 409 | 149 | 33 | 118 | 26,1

6.2 Kralovéhradecky kraj

Kralovéhradecky kraj o rozloze 4759 km? obyva 551 421 obyvatel. Celkovy pocet obci
je 448 (z toho 48 se statutem mésto).’

Predskolni vzdélavani je zajisténo materskymi skolami, pfipadné pripravnymi tii-
dami zékladnich $kol. Ve $kolnim roce 2015/2016 bylo v Kralovéhradeckém kraji 314
matefskych skol, celkem se v tomto stupni vzdélani vzdélavalo 19 876 déti, z toho 666
déti ve specidlnich tridach.'

Zakladni stupen vzdélavani poskytuje 265 zakladnich $kol. V kraji je zfizeno 223
specidlnich tfid, kde studuje 1747 zaka. Pocet téchto tfid i zaki v nich vzdélavanych
postupné klesa, coz je dlouhodobéjsim trendem nezavislym na tc¢innosti novely $kol-
ského zakona v roce 2016.

Ve skolnim roce 2015/2016 poskytovalo stfedoskolské vzdélavani 83 skol, které
navstévovalo celkem 23 777 studentd.

Déti se zdravotnim postizenim jsou integrovany do tfid matefskych a zakladnich
$kol. V matefskych skolach se nejcastéji jedna o integraci déti s vadami feci, meziroc-
né doslo k nejvétsimu naristu integrace u déti se zrakovym postizenim. Do béznych
zakladnich $kol jsou integrovani zejména zaci s vyvojovymi poruchami uceni, ti tvori
80 % integrovanych zaki. Podobné je tomu i v ramci integrace zaki se zdravotnim
postizenim na stfednich $kolach, i zde jsou nejvice zastoupeni zaci s vyvojovymi po-
ruchami uceni (86 %). V kraji je 6 matefskych $kol, které jsou soucasti specialnich

°  Zakladni geografické udaje krajii k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.

10 VSechny ¢iselné udaje tykajici se poctu zaka a $kol jsou pfevzaty z Vyroéni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Kralovéhradeckém kraji za $kolni rok 2015/2016 — dostupné z: http://www.kr-
-kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/skolstvi/vyrocni-zpravy/VZ-1516---final-27-2-2017.pdf.
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zékladnich $kol, 2 matefské skoly pti zdravotnickych zafizenich a 1 materska $kola
pri détském domové. Samostatna specialni materska skola je v Trutnové. V Hradci
Kralové jsou specialni matetské skoly pro déti se zrakovym a sluchovym postizenim.
V ramci specidlnich skol, které nejsou ztizeny krajem a jsou urceny pro zaky se spe-
cialnimi vzdélavacimi potfebami, je moznost vyuzit i dalsich 6 skol, které se zaméruji
na vSechny stupné vzdélavani.

V ramci skupinové integrace jsou v matetskych skolach ¢i specialnich matefskych
$kolach ztfizovany specialni tfidy pro déti se zdravotnim postizenim, nejvétsi zastou-
peni v téchto tfidach maji déti s vadami feci a s postizenim vice vadami. Jsou zfizeny
i specialni tridy pti zakladnich $kolach, kde se celkem vzdélavalo 434 déti. Nejvétsi
zastoupeni maji zaci s vyvojovymi poruchami uceni, mentdlnim postizenim a sou-
béznym postizenim vice vadami.

V Kralovéhradeckém kraji bylo zfizeno ve $kolnim roce 2015/2016 celkem
23 zakladnich $kol pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potfebami, z nichz 2 jsou
samostatnymi $kolami pfi zdravotnickych zafizenich. Dale se zaci mohli vzdélavat
v 7 $kolach v oborech stfedniho vzdélani.

Pro zaky se zdravotnim postizenim jdou zfizeny 2 samostatné stfedni skoly
a 1 specialni materska $kola. Zakladni $koly se nejvice zamétuji na vzdélavani zaka
s mentalnim postizenim, které ma nejvétsi zastoupeni u vzdélavanych zaka (785).
V Hradci Kralové je skola pro zéky se sluchovym postizenim a pro zaky s vadami reci
ptijimajici zaky z celé republiky, stejné tak jako zakladni $kola logopedicka v Choust-
nikové Hradisti.

V kazdém okrese Kralovéhradeckého kraje je zajisténo pokracovani vzdélavani
zakt ze specialnich zakladnich skol v dvouletych a tfiletych ucebnich oborech typu
~E Ziizena je i sttedni $kola pro zdky s vadami sluchu v Hradci Kralové."

Kraj ddle miize nabidnout solidni sit praktickych $kol pro absolventy ZS praktic-
kych a ZS specidlnich se stfedné tézkym a tézkym mentdlnim postizenim.

Pedagogicko-psychologické poradny maji uzemni pracovisté v kazdém okresnim
meésté, specidlnépedagogickych center (déle SPC) je 6. Kazdé SPC ma vymezenou ci-
lovou skupinu, na tzemi kraje je zabezpecena péce o celé spektrum déti, zaku a stu-
dentt se zdravotnim postizenim. Jsou ve méstech Hradec Kralové, Nachod, Trutnov
a Janské Lazné.

Preventivné vychovnou péci zastupuji strediska vychovné péce, 2 jsou v Hradci
Kralové a dalsi nové od ledna 2016 v Hostinném.

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-

1 Zakladni geografické udaje kraji k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.
Vsechny ciselné udaje tykajici se poctu zaka a skol jsou prevzaty z Vyro¢ni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Kralovéhradeckém kraji za $kolni rok 2015/2016 - dostupné z: http://www.kr-
-kralovehradecky.cz/assets/krajsky-urad/skolstvi/vyrocni-zpravy/VZ-1516---final-27-2-2017.pdf.
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nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podplirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typit postizeni.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 257 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 8 asistentli pedagoga (3,1 %), 191 ucitelt (74,3 %),
49 reditelt (19,1 %), 2 $kolni psychologové (0,8 %) a 7 $kolnich specialnich pedagogti
(2,7 %). Muzi byli zapojeni v 79 ptipadech (30,7 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru
178 (79,3 %).

Tab. 6.2.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi $kole ANO | SPISEANO | SPISENE NE NEVIM
a€ [r¢/% | ac [ré/% | ac |rc/% | ac | rc/% | a€ | rd/%

Nase Skola ma v letoSnim roce vytvoreny lepsi
podminky pro pfijeti Zéki se SVP z diivodu zdra- | 45 | 17,5| 101 39,3 | 43 | 16,7 | 33 [12,8| 35 | 13,6
votniho postiZeni nebo znevyhodnéni.

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky piijeti Zaki se SVP z diivodu socidlniho | 37 | 14,4 | 101 |39,3 | 46 17,9 | 34 [13,2| 39 | 15,2
a obdobného znevyhodnéni.

Na nasi $kole se v leto3nim roce zvysil pocet
pedagogi se specidlnépedagogickym vzdélanim | 19 | 7,4 | 22 | 8,6 | 35 | 13,6 | 143 | 55,6 | 38 | 14,8
(napf. i diky tzv. Sablondm apod.).

Pedagogové na nai Skole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zaki se SVP zdiivodu | 56 |21,8 | 104 (40,5| 55 [21,4| 17 | 6,6 | 25 | 9,7
zdravotniho postiZeni.

Pedagogové na nasi kole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zaki se SVP z diivodu | 53 20,6 | 102 {39,7| 52 {20,2| 19 | 7,4 | 31 | 12,1
socidlniho znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani reagovaly skoly
v Kralovéhradeckém kraji na soucasny vyvoj tak, ze nadpolovi¢ni vétsina (56,8 %)
odpovidala ,,ano” a ,,spiSe ano“ na otazku aktualné vytvorenych lepsich podminek pro
zaky se zdravotnim postizenim ¢i znevyhodnénim a 53,7 % u zak napt. socialné zne-
vyhodnénych. Pohyb smérem k lepsimu nesdili 29,5 % a 31,1 % dotazanych $kol, které
odpovédély ,spise ne“ a ,,ne“. Dal$im dilezitym bodem je i fakt potfeby zvyseni poctu
pedagogt se specialnépedagogickym vzdélanim na téchto skolach. Aktualni zvyseni
poctu specialnich pedagogt uvadi pouze 16 % dotazanych $kol, oproti tomu se pocet
specialnépedagogickych pracovniki (ani po zménach smérem k podpore inkluzivni-
ho vzdélavani) nezménil viibec ¢i vyrazné, odpoved ,spiSe ne“ a ,ne“ uvedlo 69,2 %.
Poslednim sledovanym bodem bylo, zda se pedagogové na dané skole viibec zajimaji
o problematiku zaku se zdravotnim, pfipadné socialnim znevyhodnénim. Odpoved
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»ano" a ,spise ano“ uvedla nadpolovi¢ni vétsina dotazovanych $kol, konkrétné pres
60 %. Objevily se ale i v tomto kraji odpovédi, ze kterych vyzniva, Ze se pedagogové

nékterych skol o tyto zaky prilis nezajimaji, a to ve vice nez 27 %.

Tab. 6.2.2 Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani zaki se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi skole URCITE SPISE SPISE URCITE | NEVIM

v letosnim roce, jsme pipraveni vzdélavat ANO ANO NE NE

zaky s: ac | re/% | aé | r&/% | aé |ré/% | aé | ré/% | aé | ré/%
Mentélni postiZeni lehké 75 129,2| 66 | 25,7 | 49 {191 52 (20,2| 15 | 5,8

Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 35 (13,6 17 | 6,6 | 54 | 21 |129(50,2| 22 | 8,6

Télesné postizeni 62 1241|115 | 44,7 | 46 |17,9] 23 [ 89 | 11 | 4,3

Zavainé (dlouhodobé) onemocnéni 61 (23,7116 | 451 | 41| 16 | 22 | 86 | 17 | 6,6

Sluchové postizeni 24193 |64 (249 |90 | 35 | 52 (20,2 27 | 10,5
Zrakové postiZeni 25197 5 | 23 |89 (346 60 {233 24| 93

Narusend komunikacni schopnost 47 (18,3104 | 40,5 | 66 | 257 | 15 | 58 | 25| 9,7

Poruchy autistického spektra 60 (23,380 |31,1| 62 |241| 30 [11,7] 25| 9,7

Specifické vyvojové poruchy uceni 18(459| 95| 37 |24 (93| 9 [35]| 11|43

Specifické vyvojové poruchy chovéni 63 |24,5(107 | 41,6 | 46 (17,9 22 | 86 | 19 | 7,4

Psychiatrickd onemocnéni 21 182 |69)268 | 77| 30 | 52120,2| 38 | 14,8
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 32 (125|114 | 444 | 67 |261| 21 | 82 | 23 | 8,9

Bez podpory ke vzdéldvani v domdcim prostfedi | 54 | 21 | 127 | 49,4 | 29 (11,3 | 16 | 6,2 | 31 | 12,1
Tzv. socidlné vyloucené lokality 42 (16,3102 39,7 | 53 /20,6 | 22 | 8,6 | 38 | 14,8
Mimorddné nadani 98 (3818 |342 |37 (14418 | 7 | 16| 6,2

Zak jiného etnika 103 (40,1110 | 42,8 | 18 | 7 7127|1974

Tabulka ukazuje stav pripravenosti kol na déti se specifickymi pottebami v Kra-
lovéhradeckém kraji, které se jiz bézné na skolach objevuji v pomérné velkém
zastoupeni, legislativa inkluzi timto smérem podporuje. Z tabulky vyplyva, ze v Kra-
lovéhradeckém kraji jsou $koly pripraveny vzdélavat nejcastéji déti se specifickymi vy-
vojovymi poruchami uceni, a to pokud bereme v tivahu odpovédi ,ano” a ,,spiSe ano*
(82,9 %). Pripravenost kol je podle odpoveédi vysoka také napriklad u zaka s téles-
nym postizenim (68,8 %), zakt dlouhodobé nemocnych (68,8 %) zakd s poruchami
autistického spektra (54,4 %), zakt s poruchami chovani (66,1 %), zakd s narusenou
komunika¢ni schopnosti (58,8 %), zakii mimoradné nadanych (72,3 %) a zakd jiného
etnika (82,9 %). O néco nizsi pripravenost vykazuji $koly napiiklad u zaka s psychi-
atrickymi diagnézami, zaka s nedostate¢nou znalosti vyucovaciho jazyka, zaka z tzv.
socialné vyloucenych lokalit a zakt bez podpory vzdélavani v domacim prostredi.
Skoly nejsou, vzhledem k sou¢asnym podminkdm, ptipraveny vzdélavat predevsim
zaky se zrakovym postizenim v 70,4 %, Zaky se sluchovym postiZzenim v 55,2 % a zaky
se sttedné tézkou a tézkou mentalni retardaci v 71,2 % odpovédi. Soucasny stav v Kra-
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lovéhradeckém kraji relativné dobte vyzniva ve prospéch preferované skupiny zaka

s lehkou mentalni retardaci (54,9 %), coZ je pro tento kraj pozitivni.

Tab. 6.2.3 Efektivita vyuZivanych podpiirnych opatieni (1 - nejmensi; 7 - nejvétsi)

odborniky (napf. 0SPOD)

Z podptirnych opatfeni, 1 2 3 4 5 6 7
ktera aplikujeme pfi

vzdélavani Zaki se spe-

cialnimi vzdélavacimi

potiebami v nasi skole,

hodnotim jako nejvice

{xr:nosna/potrebna ac [ré/% | ac | ré/% | ac | ré/% | ac | r¢% | ac | r¢/% | ac | rd/% | ac | ré/%
ato:

Snizeny pocet zékd ve tfidé | 18 | 7 | 8 | 3,1 | 11|43 |28(109|22| 86 |30|11,7|140| 54,5
Vytvorenidalstho pracowni-| o\ 0 e 6o L ag | 7 (45175 | 44 [17.1] 47 [18,3] 51 19,8
ho mista pro Zaka ve tfidé

Vytvoreni pracovniho | ) 0 a5 4 (30 12,1 | 49 [19,1] 34 [13,2] 44 | 17,1 | 49 | 19,1
mista pro Zaka mimo tfidu

Odlisnd délka vyuovad | o5 | 505 1 50 | 7.8 |29 |11,3| 48 [18,7] 38 |14,8| 27 | 105 | 43 | 16,7
hodiny ¢i pfestavky

Metody a formy vyuky

preferujicich individudlni {10 { 3,9 | 8 | 3,1 | 15| 58 |32(12,5|44 171 |59 | 23 | 89 | 34,6
pristup

Predméty specianépeda- | o | 109 18 | 7 |29 [11,3] 54 | 21 |40 | 156 |32 12,5 | 56 | 21,8
gogické péce v rdmdi vyuky

Lajisténipodporyzakanad | 15\ o 1 qg |7 192 | 47 |35 13,6 | 47 (18,355 |21.4] 77 ] 30
ramec b&zné vyuky

Uprava obsahu vzdélavani | 55 1 45 g 13| 51 |19 | 7,4 |39 | 15,2 | 43 | 167 | 46 | 17,9 64 | 24,9
véetné vystup(

Uprava hodnoceni 49 (19123 89 | 18] 7 [50(195|36| 14 |40 15641 16
Dostatetné vybaveni (s4a 11| a3 [15]5830]11,7|40|156|53 (206 9 |36,6
pomiickami

Sluzby asistenta pedagoga | 31 (12,1 15| 58 |18 | 7 |33[128|22| 8,6 |31|12,1(107|41,6
Sluzby Skolniho spec.ped. | 5\ oo | 17 | 66 | 14| 54 |24 93 |38 |148] 46 [17,9] 95| 37
nebo psychologa

Podporazestrany celého | o | 3¢ | o | 39 |15 | 58 | 21|82 [31]12,1]59 | 23 |114| 448
pedagogického shoru

?E{j?‘”azem"yvede"' 1143 |5] 19 [12047|17]66|21|82|45|17,5(146] 56,8
Spolupréce srodicizéka |10 (3,9 | 6 | 23 | 7 |27 | 21|82 (19| 7,4 |35 [13,6(159] 61,9
Spoluprdce s dalsimi 1454|1351 [23]89|42[163](35/|13,6/38(148] 92358
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Pozitivni Klima tiidyaskoly | 13 | 51 | 6 | 23 | 4 | 1,6 [21] 82 [20] 7,8 [54] 21 [139] 541
Vytvoreni kvalitniho

individudlniho vzdélavaci- | 10 | 3,9 | 12| 47 [ 16| 6,2 [3413,2| 40 | 15,6 | 49 (191 96 | 37,4
ho pldnu

Upravaprostiediskoly | 24 | 93 | 11| 43 [17] 6,6 |30 [11,7]39 15251 [19,8] 85331
Dalsi vzdélani utitele 1974831 727416739 152]51]198]9%] 35
Lvyseniplatu (odmény) | 5 | 56 117 | 66 | 8|31 (2078 |28|109]50|19,5]114] 444
vyucujicimu

Dle tabulky byla vyhodnocena nasledujici opatfeni podporujici vzdélavani zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami v Kralovéhradeckém kraji. Pro $koly je vel-
mi dalezité nasledujici: spoluprace s rodici zaka (61,9 %), snizeny pocet zaka ve tfi-
dé (54,5 %), podpora ze strany vedeni skoly (56,8 %), pozitivni klima tfidy a skoly
(54,1 %), sluzby asistenta pedagoga (41,6 %), zvy$eni platu vyucujicimu (44,4 %),
vybaveni pomuckami (36,6 %). Jako méné pfinosna jsou v Kralovéhradeckém kraji
hodnocena nasledujici opatfeni: Gprava hodnoceni (16 %), odlina délka vyucova-
ci hodiny ¢i prestavky (16,7 %), vytvofeni pracovniho mista pro zdka mimo tfidu
(19,1 %) a vytvoreni dal$iho pracovniho mista pro zaka ve tfidé (19,8 %).

Tab. 6.2.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim 1 2 3
roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poradi chybéjicich

nebo nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatieni): ac [ré/% | ac | rc/% | ac | rd/%
SniZeny pocet z&kii ve tidé 931362 22|86 | 10|39
Samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé 01391 1(43]1]3,9
Pracovni misto pro zdka mimo kmenovou tfidu 0139511191 6,2
Umoznéni odliSné délky vyucovaci hodiny ¢i prestavky 4116|1716 |62| 14|54
Metody a formy vyuky preferujici individudIni pfistup 4 1161 (39]1]39
Predméty specidlnépedagogické péce v ramci vyuky 1104|4169 |35
Podpora Zaka nad rdmec vyuky 9 |35 |121]47 | 12| 47
Uprava obsahu vzd&lavani, véetné vjstupi 9 13517166 | 13|51
Uprava pravidel hodnoceni a klasifikace 51197 27| 9|35
Dostatecné vybaveni pomiickami 15158 | 15|58 |17 | 6,6
Sluzby asistenta pedagoga 22189 (23/89|19(74
Sluzby 3kolniho spec. ped. nebo psychologa 1662 |32(|125|18 | 7
Podpora ze strany celého pedagogického shoru 30127 (27727
Podpora ze strany vedeni $koly 11041 4 16| 7|27
Spolupréce s rodici Zéka 251972 (101 23 | 8,9
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Spolupréce s dal3imi odborniky (nap¥. 0SPOD) 31,2 | 12|47 |7 |27
Pozitivni klima tfidy a Skoly 4 116| 6 |23]| 11143
Vytvoieni kvalitniho individudiniho vzdélavaciho planu 2 108| 4 (16| 6|23
Uprava prostiedi $koly (pfekonant architektonickych bariér) 3151166219 |74
Dalsi vzdélani ucitele 7127 8 (31]2]78

Vzhledem k povaze sledovanych dat jsou uvedeny vysledky, ktera podpiirna opat-
feni podle praxe nejvice na skolach chybéji. Na prvnim misté (podle poradi), tedy
oznacené ¢. 1, na $kolach postradaji nejvice: snizeny pocet zaka ve tfidé (opravdu vy-
soké procento), sluzby asistenta pedagoga, kvalitni spoluprace s rodici zakti a v nepo-
sledni fadé chybéji sluzby skolniho specialniho pedagoga a psychologa. Na 2. misté se
opét opakuji chybéjici skolni specialni pedagog a psycholog, nedostatecna spoluprace
se rodici zakt se SVP, chybéjici sluzby asistenta pedagoga, snizené pocty zak ve tfi-
dach a chybéjici upravy obsahu vzdélavani, véetné vystupt. Jako 3. v poradi uvadély
$koly opét chybéjici spolupraci s rodinou, chybéjici dalsi vzdélavani ucitelti, chybéjici
upravy prostiedi $koly (architektonické bariéry), sluzby asistenta pedagoga a chybéji-
ci dostatecné vybaveni pomuckami.

Tab. 6.2.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na piiciné specialnich vzdélavacich potieb
(mimoradného nadani)

Domnivam se, Ze pro nize uvedené zaky je obecné Vhodna je | Vhodna je | Vhodnaje | Nevim
vhodnéjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni | specialni

Skola tiida Skola

atiida | nabéiné

Skole
ac [r¢/% | a€ |ré/% | ac | r&/% | ac |rd/%

MentélIni postiZeni lehké 5 [21,8(105(40,9| 82 [31,9| 14 | 5,4
Mentalni postiZeni stfedné tézké, tézké 0 0 (30 |11,7|215|83,7| 12 | 4,7
Télesné postizeni 147 | 57,2 | 55 [ 21,4 | 43 |16,7| 12 | 4,7
Zavainé onemocnéni 99 (38,5 54| 21 | 59| 23 | 45 (175
Sluchové postizeni 32 [12,5] 66 | 257|139 (541| 20 | 7,8
Zrakové postizeni 32 [12,5] 65 | 253|142 (553 | 18 | 7
Narusend komunikacni schopnost 531206 92 {358 92 [358| 20 | 7,8
Poruchy autistického spektra 34 (13,2 73 |128,4|127 [{49,4| 23 | 8,9
Specifické vyvojové poruchy uceni 117 (45,5179 |130,7 | 48 (18,7 | 13 | 5,1
Specifické vyvojové poruchy chovani 55 (21,4 86 |33,5| 92 {358 24 | 9,3
Psychiatrickd onemocnéni 28 (10,9 42 | 16,3 | 138 (53,7 | 49 [ 19,1
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 9% |37,4]108| 42 | 33 |12,8| 20 | 7,8
Bez podpory ke vzdélavani v domécim prostedi 132 | 51,4 58 [22,6| 33 |12,8| 34 | 13,2
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Tzv. socidIné vyloucené lokality 102 139,7| 76 | 29,6 | 39 | 152 | 40 | 156
Mimoradné nadani 167 | 65 | 60 [23,3| 16 | 6,2 | 14 | 5,4
Zak jiného etnika 187 172,81 31 (12121 | 82| 18| 7

Zde tedy $koly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavani, kde se mély vyjadrit, zda
je pro tu kterou kategorii déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami nejvhodnéjsi
prave vzdélavani formou integrace, dale v ramci specialni tfidy na bézné skole, nebo
naopak skola specialni. Jak vhodna, dle nazoru oslovenych skol v Kralovéhradeckém
kraji, se jevi bézna zakladni skola u zaka s télesnym postizenim, zaki jiného etnika,
zakt bez podpory vzdélavani v rodiné, zakii mimoradné nadanych zaku ze socialné
vyloucenych lokalit a zaka se specifickymi vyvojovymi poruchami u¢eni. Druha vari-
anta — vzdélavani ve specialni tfidé bézné skoly - se jevi jako vhodna pro zaky s leh-
kou mentalni retardaci, zaky se specifickymi vyvojovymi poruchami chovani a uceni
a zaky s narusenou komunikacni schopnosti. Vzdélavani ptimo ve specialni $kole je
brano jako vhodné pro zaky s psychiatrickym onemocnénim, zaky se stfedné tézkou
a tézkou mentalni retardaci, zaky zavazné nemocné, zaky ze socidlné vyloucenych
lokalit a zaky bez podpory vzdélavani v domacim prostredi.

Tab. 6.2.6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky ANO NE NEVIM
(pozn.: bézna Skola znamena mateiska, zakladni, stfedni Skola

hlavniho proudu, ktera neni samostatné zfizena pro Zaky s néja-
kym postizenim a znevyhodnénim): ac [rd/% | ac | ré/% | ac | ré/%

Spolecné vzdélavani viech déti v béznych Skoldch md pro spolecnost vyznam. | 89 | 34,6 | 127 | 49,4 | 41 | 16

Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch je prinosné zejména pro postizené. 74 128,8 | 141 | 54,9 | 42 | 16,3

Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné pro zdravé i postizené. 85 33,1 (121|471 | 51 {198

Spolecné vzdélavani v béznyich Skolach ma velky pinos i pro spoluzaky

o 98 |38,1]104| 40,5 | 55 | 21,4
postizenych.

Spolecné vzdélavani nemé budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). | 134 | 52,1 | 60 | 23,3 | 63 | 24,5

Spolecné vzdélavéni je dobré FeSeni, ale nejsou na néj penize. 72| 28 [119| 46,3 | 66 | 25,7

Spolecné vzdélavani ve specidlnich Skoldch je pro Zéky s tzv. socidInim

R 11(43,2| 9 | 35 | 56 | 21,8
znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specilnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 133(51,8| 73 | 28,4 | 51 | 19,8

Vzdélavani zak se tzv. zdravotnim postizenim ve specialnich skolach je pro

y 721 28 | 69 | 26,8 | 116 | 45,1
spolecnost levnéjsi.

Vzdélavani zakad se tzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach je

pro spolecnost levnéjsi. 581226 78 | 304 11211 47,1

Podminky pro vzdélévani z&ki se SVP na Skole se v tomto Skolnim roce

. 83 132,3|78 | 30,4 | 9 |37,4
zlepsily.

Komumkajfs(pedagogu)na5|skolyseskolskymporadenskymzarlzemm 93 362 84 | 32,7 | 80 |31,1
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Nové zavedeny systém podp(irnych opatfeni prispél ke zlep3eni kvality

wleoc ey 48 | 18,7 [ 109 | 42,4 | 100 | 38,9
vzdélavani v nasi skole.

PIPP povazuiji za diilezity néstroj pro vzdélavani zaku s potiebou podplirnych

o . 91 1354 69 | 26,8 | 97 | 37,7
opatfeni v 1. stupni.

6.3 Pardubicky kraj

Pardubicky kraj patti svou rozlohou (4518,9 km?), po¢tem obyvatel (516 149), poctem
sidel (451 obci, z toho 38 se statutem mésto) i hustotou obyvatel (114/km?) k tém
pramérnym."

Na uzemi kraje bylo ve $kolnim roce 2015/2016 zfizeno celkem 321 matefskych
$kol, 251 z4kladnich $kol a 59 stfednich skol.

Celkem 106 matefskych $kol je soucasti zakladnich skol, coz se tyka i matetskych
skol specialnich. Pro déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (dale SVP) je v ma-
tefskych skolach ztizeno 15 tfid."” Pocet déti se SVP ve specialnich matefskych Skolach
(197 déti) témeét dvojndsobné prevysuje pocet déti se SVP vzdélavanych v béznych
tridach béznych materskych skol.

V segmentu zakladnich $kol, kterych je na tizemi Pardubického kraje zfizeno 251,
je 15 z nich zfizeno podle odst. 9 §16 $kolského zdkona - tedy jako $koly samostatné
urcené pro zdky se SVP. Dfive se uzival termin ,,skoly specialni®, ktery je dale pouzi-
van i pro oznaceni téchto $kol v tomto dokumentu. Soucasti péti zakladnich skol je
ptipravna tfida zakladni skoly.

Historicky byly na tizemi Pardubického kraje zfizeny jako specialni pouze skoly
pro mentalné postizené, s vyjimkou Specialni $koly v Moravské Trebové, ktera pii-
vodné prijimala zaky slabozraké v kombinaci s lehkym mentalnim postizenim. Histo-
ricky zcela absentovalo specialni $kolstvi pro zaky s télesnym postizenim, smyslovym
postizenim i narusenim komunika¢ni schopnosti. I to je jeden z divodu, pro¢ pocet
zaki se SVP v béznych zékladnich skolach (2516) vice nez dvojnasobné pievysuje po-
¢et zakl se SVP ve $kolach specidlnich (1153). Pfesny pomér zakt se SVP v béznych
a specialnich $kolach v$ak nejde ur¢it, protoze neni zndm pocet zaki, ktefi absolvuji
zakladni vzdélani ve specialnich $kolach v sousednich krajich (zejména ve méstech
Hradec Kralové, Brno a Olomouc).

Specialni 8koly ¢asto poskytuji vzdélani ve vékovém rozsahu déti a zaki od ma-
tefskych $kol po skoly stfedni (praktické skoly). Protoze v poslednich letech (celo-
republikové) dochazi k ubytku zaki s lehkym mentalnim postizenim (dale LMP) ve
specidlnich $koldch, je jejich kapacita vyuzita k rozsiteni nabidky vzdélavacich prile-
zitosti i pro skupiny zdkd s jinym druhem postizeni. Pfikladem muize byt Zakladni

12 Zakladni geografické tdaje kraji k 1. 1. 2016 - dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.

B Vsechny ciselné udaje tykajici se poctu zaku a kol jsou prevzaty z Vyrocni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Pardubickém kraji za skolni rok 2015/2016 - dostupné z: https://www.pardubic-
kykraj.cz/pro-verejnost/60666/vyrocni-zpravy-skolstvi.
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$kola v Lanskrouné, ktera kromé tfid pro zaky s LMP dnes vzdélava zaky ve tridach
pro zaky s narusenou komunika¢ni schopnosti a pro zaky s poruchami chovani.

V kraji je zfizeno celkem 59 stfednich $kol, z toho 5 vzdélava zaky s mentalnim
postizenim v u¢ebnich oborech kategorie E a soucasti 5 specialnich skol je i prakticka
$kola dvouletd nebo jednoleta.

Skolsky poradensky systém je reprezentovdn 2 pedagogicko-psychologickymi
poradnami (Pardubicko + Chrudimsko; Svitavsko + Usteckoorlicko) a 5 speciélné-
pedagogickymi centry (Pardubice, Usti nad Orlici, Moravskd Trebovd, Skute¢ a Bystré
u Policky). Specialnépedagogicka centra nejsou striktné zce specializovana na jed-
notlivé druhy postizeni. Pfes zdkladni vymezeni (napf. Skute¢ — podpora zakiim se
sluchovym postizenim, Moravska Trebova - podpora zakiim se zrakovym postize-
nim...) poskytuji sluzby klienttim ze svého regionu bez ohledu na ptivodni zamérfeni
SPC, ale s respektovanim profesnich kompetenci pracovnikii jednotlivych zatizeni.
Dlouhodobé je personalné podhodnocen segment péce o zaky s narusenou komuni-
ka¢ni schopnosti.

V kraji ptisobi 4 stfediska vychovné péce (SVP Pyramida Pardubice, SVP Mimoéza
Usti nad Orlici, SVP Archa Chrudim a SVP Svitavska ALFA).

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-
nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podptirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typt postizeni.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na trovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 287 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 7 asistentli pedagoga (2,4 %), 215 ucitelt (74,9 %),
60 fediteltl (20,9 %), 4 $kolni specialni pedagogové (1,4 %) a 1 psycholog. Muzi byli
zapojeni v 40 pripadech (13,9 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru 247 (86,1 %).
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Tab. 6.3.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO | SPISEANO | SPISENE NE NEVIM

ac |ré/% | ac | r¢ | ac | rc | ac | rc | ac | rc

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky pro pfijeti Zéki se SVP zdiivodu zdra- | 38 | 13,2 | 116 | 40,4 | 75 [ 26,1 | 39 | 13,6 | 19 | 6,6
votniho postiZeni nebo znevyhodnéni.

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky piijeti Zaki se SVP z diivodu sociélniho | 35 | 12,2 | 116 (40,4 | 70 | 24,4 | 39 | 13,6 | 27 | 9,4
a obdobného znevyhodnéni.

Na nasi Skole se v leto3nim roce zvy3il pocet
pedagog se speciélnépedagogickym vzdélanim | 29 |10,1| 28 | 9,8 | 38 [13,2(172|59,9| 20 | 7
(napf. i diky tzv. Sablondm apod.).

Pedagogové na nai Skole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zaki se SVP zdiivodu | 70 |24,4|130 (453 | 51 |17,8| 15|52 | 21 | 7,3
zdravotniho postiZeni.

Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zaki se SVP zdiivodu | 63 | 22 | 121|42,2| 60 |{20,9| 18 | 6,3 | 25 | 8,7
socidIniho znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani (vytvofeni lep-
$ich podminek pro prijeti zaku s SVP) reagovaly $koly v Pardubickém kraji na soucas-
ny vyvoj tak, ze 53,6 % odpovédélo ,,ano" a ,,spiSe ano” u zaku se zdravotni postizenim
nebo znevyhodnénim a 42,6 % u zaku socialné znevyhodnénych. Vzhledem k pottebé
a s ohledem na inkluzi se zvysuje potfeba poctu pedagogti se specialnépedagogickym
vzdélanim na $kolach. U zvy$eni poctu specialnich pedagogti uvadi kladnou odpoved
»ano" a ,spise ano“ pouze 19,9 % dotazanych. Negativné se v tomto ohledu vyjadrfuje
13,2 % az 59,9 % dotazanych $kol, které odpovidaji ,,spise ne“ a ,ne®. Poslednim sle-
dovanym bodem bylo, zda se pedagogové na dané skole viibec zajimaji o problemati-
ku zaku se zdravotnim, pfipadné socidlnim znevyhodnénim. Odpovéd ,ano“ a ,,spise
ano“ uvedla nadpolovi¢ni vétsina dotazovanych $kol, tedy vice nez 64 %. Objevily se
ale i odpovédi, ze kterych vyzniva, Ze se pedagogové ve 22 %, potazmo v 27 % (odpo-
véd ,spise ne“ a ,ne“) nékterych skol o tyto zaky prilis nezajimaji, jesté vice v nepro-
spéch zaku se zdravotnim postizenim.

135



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. 6.3.2 Hodnoceni pripravenosti Skoly na vzdélavani Zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi $kole URCITE SPISE SPISE URCITE | NEVIM
v letosnim roce, jsme pfipraveni vzdélavat ANO ANO NE NE

zaky s: aé | ré/% | aé |ré/% | ac |r&/% | ac |r&/% | aE |r/%
Mentdlni postiZeni lehké 73 | 25,4111 (38,7| 5 [19,5]| 32 |11, | 15 | 5,2
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 24 184 |27 |94 |82 (286|137 |47,7| 17 | 5,9
Télesné postizeni 57 (19,9111 (38,7 72 |251| 37 [12,9| 10 | 3,5
Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni 65 1 22,6 |127 | 44,3 | 53 [185| 17 | 59 | 25 | 8,7
Sluchové postizeni 34 (11,877 (26879 |27,5| 73 (254 24 | 8,4
Zrakové postiZeni 20| 7 |53 (18,5]100|34,8| 8 (30,7 26 | 9,1
Narusend komunikacni schopnost 58 120,2(120(41,8| 76 {26,5| 19 | 6,6 | 14 | 4,9
Poruchy autistického spektra 49 171|112 39 | 67 [23,3| 40 |13,9| 19 | 6,6
Specifické vyvojové poruchy uceni 144 50,2104 (3622 25 | 87 | 3 1 (11138
Specifické vyvojové poruchy chovéni 81 28,2 (126|43,9| 50 (17,4| 15 [ 52 | 15| 5,2
Psychiatrickd onemocnéni 91|66 | 52 {18,1]103|359| 77 |26,8| 36 |12,5
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 53 118,5(1231429| 70 (244 22 | 7,7 | 19 | 6,6
Bez podpory ke vzdélédvani v domacim prostfedi | 83 28,9 (129 |44,9 | 42 (14,6 | 13 | 45| 20 | 7
Tzv. socidlné vyloucené lokality 51 117,81 99 |345| 69 | 24 | 19| 6,6 | 49 | 171
Mimorddné nadani 107 (37,3124 43,2 31 |108| 12 | 42 | 13 | 45
Zak jiného etnika 11138,7 (133463 |25 |87 | 3 | 1 | 15|52

Tabulka ukazuje stav pripravenosti $kol na déti se specifickymi potfebami, které se
jiz bézné na Skolach objevuji v pomérné velkém zastoupeni, legislativa inkluzi timto
smérem podporuje. Z tabulky vyplyva, ze v Pardubickém kraji jsou Skoly ptiprave-
ny (podobné jako v jinych krajich) vzdélavat nejcastéji déti se specifickymi vyvojo-
vymi poruchami uceni, a to pokud bereme v tvahu odpovédi ,ano" a ,,spiSe ano“
(86,4 %). Pripravenost $kol je zaznamendna také naptiklad u zakd s télesnym postize-
nim (58,6 %), zak dlouhodobé nemocnych (66,9 %), zakt s poruchami autistického
spektra (56,1 %), zaki s poruchami chovani (72,1 %), zaka s narusenou komunika¢ni
schopnosti (62 %), zakti mimorddné nadanych (80,5 %) a zakt jiného etnika (85 %).
Mnohem nizsi pfipravenost vykazuji skoly u zak, kteti jsou zrakové postizeni (25 %)
a sluchové postizeni (38,6 %), a u zakd s psychiatrickymi diagnézami (24,7 %). Pro
velmi diskutovanou skupinu zaki s lehkym mentalnim postizenim je stav spiSe pozi-
tivni, $koly se citi byt pripraveny ¢i spiSe pripraveny (64,1 %).
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Tab. 6.3.3 Efektivita vyuZivanych podpiirnych opatfeni (1 - nejmensi; 7 — nejvétsi)

Z podptirnych opatfeni, 1 2 3 4 5 6 7
ktera aplikujeme pfi

vzdélavani Zaki se spe-

cialnimi vzdélavacimi

potiebami v nasi skole,

hodnotim jako nejvice

pfinosna/potiebna

tato: ac [ ré/% | ac | ré/% | a€ | r¢/% | ac | rc/% | ac | rc/% | ac | r¢/% | ac | r¢/%
Snizeny pocet zéki vetfidé | 17 | 5,9 | 6 | 2,1 | 3 1120 7 |16 56 |36(12,5(189]| 65,9
Vytvofeni dalSiho

pracovniho mistaprozaka | 21 | 7,3 | 12| 42 | 20| 7 |36|125|43| 15 |68 |23,7 |87 |30,3
ve tidé

Vyworenipracovniho o3 || 53 g |47 | 5,9 |58 | 20,2| 50 |17,4| 42 | 14,6 | 74 | 25,8
mista pro Zaka mimo tfidu

Odlsna delka vyucovaci | ) 1 5| 351105 | 31 | 10,8 | 62 | 21,6 32 | 11,1 | 46 | 16 | 42 | 14,6
hodiny ¢i prestavky

Metody a formy vyuky

preferujici individudIni 7124|828 |12(4,2(38(13,2(29(10,1|62|21,6|131|45,6
pristup

Predméty specidlnépe-

dagogické péce v ramci 25187 (13|45 (23| 8 (5 (195(50(17,4| 61 21,359 20,6
vyuky

Lajisténi podpory zékanad | (1 o o | 41| 38 | 15 | 5,2 |34 [11,8]37 | 129 | 67 | 23,3 |107]37,3
ramec bézné vyuky

Uprava obsahu vzdelavéni, | ), | 5 1451 55 (10| 3,5 | 38 13,2 45 | 15,7 51| 17,8 | 108| 37,6
véetné vystupli

Upravahodnocem’ 43 115 [31(108|19| 6,6 | 57|19,9| 41 (14,3 |45|15,7|51 (17,8
Dostatetné vybaveni 6 |21 | 13|45 |11]38|36|125|48|167|51 |17,8]122] 425
pomiickami

Sluzby asistenta pedagoga | 21 | 7,3 | 5 | 1,7 | 10| 3,5 [ 14| 49 | 21| 7,3 | 31|10,8|185| 64,5
Sluzby Skolnihospec.ped. -\ o 1 73| g | 39 112 42 | 24| 84 | 42| 146 | 48 | 16,7 |131] 45,6
nebo psychologa

Podporazestrany celého |\ o 41 g | 5 g | 4 | 14 (18| 63 | 27| 94 | 57|19 166|578
pedagogického shoru

:f(j‘;‘”azem"yvede"' 9 313 1 |6|21]13]45/|2]84]|5/181[18]627
Spolupréce s rodici Zéka 9 {3113 1 6 (2111242 |24| 84 |33|11,5/|200(69,7
Spoluprace s dalSimi

odborniky (napf. 0SPOD) 314519131 (13145(32(11,1(32|11,1]63| 22 |125|43,6
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Pzitivni Klima tfdy 8 | 284|145 |17]15(52]|26]971]64]223]165(57,5
a Skoly

Vytvoreni kvalitniho

individudlniho vzdélavaci- | 13 | 4,5 [ 10| 3,5 [ 11| 3,8 [ 290|101 31 (10,870 | 24,4 |123| 42,9
ho pldnu

Uprava prostiedizkoly | 24 | 8,4 | 12| 42 | 10| 3,5 |40 [13,9 |49 [17,1] 50 [ 17,4 [102] 35,5
Dalsi vzdélani utitele a5 | 8|28 13]4a5]23] 8 [42]146]76]265]112] 39
Lvyseniplatu (odmény) | 131 g sl 2 1 94 | 7| 24 |30 |10,5] 29 |10, 56 | 19,5 [145] 50,5
vyuéujicimu

Dle tabulky byla vyhodnocena nasledujici opatfeni podporujici vzdélavani zaki se
specialnimi vzdélavacimi potfebami. Pro skoly jsou velmi dilezita nasledujici opat-
feni: snizeny pocet zaku ve tfidé (65,9 %), spoluprace s rodici zaka (69,7 %), podpora
ze strany vedeni $koly (62,7 %), sluzby asistenta pedagoga (64,5 %), metody a formy
vyuky preferujici individualni ptistup (45,6 %), vybaveni pomiickami (42,5 %), sluzby
$kolniho specialniho pedagoga nebo psychologa (45,6 %). Naopak jako nejméné pri-
nosna jsou hodnocena nasledujici opatfeni: iprava hodnoceni (17,8 %), odli$na délka
vyucovaci hodiny ¢i prestavky (14,6 %) nebo predméty specidlnépedagogické péce

(20,6 %), coz je velmi prekvapujici.

Tab. 6.3.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim 1 3
roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poradi chybéjicich

nebo nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatieni): ac |ré/% | ac | rc/% | ac | rd/%
Snizeny pocet zaki ve tfidé 121142,2| 31 (108] 23 | 8
Samostatné pracovni misto pro Zdka ve tfidé 7 124(20| 7 [10]35
Pracovni misto pro zdka mimo kmenovou tfidu 5152|123 8 [19] 6,6
Umoznéni odlisné délky vyucovaci hodiny Ci prestavky 3 1 [10]35]12]42
Metody a formy vyuky preferujici individudIni pfistup 411416 21| 14|49
Predméty specidlnépedagogické péce v ramci vyuky 2107 |11 /(38(2107
Podpora zéka nad rdmec vyuky 1113817591035
Uprava obsahu vzdélavani, véetné vystupii 301 1101(35] 9|31
Uprava pravidel hodnoceni a klasifikace 3 1 3 1 5117
Dostatecné vybaveni pomiickami 12142181632 | 7
Sluzby asistenta pedagoga 25 87 |40 (139 28|98
Sluzby 3kolniho spec. ped. nebo psychologa 24|84 |33 |11,5] 25|87
Podpora ze strany celého pedagogického shoru 2107 4 (145 (17
Podpora ze strany vedeni Skoly 4 114 411411103
Spoluprdce s rodici Zka 207 (2177|2177
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Spolupréce s dal3imi odborniky (nap¥. 0SPOD) 9 1317 241552
Pozitivni klima tidy a Skoly 0] 0|3 1 7|24
Vytvofeni kvalitniho individudIniho vzdélévaciho planu 3 1 2107 4 |14
Uprava prostiedi Skoly (pfekonani architektonickych bariér) 11138110 (3,5 35]122
Dalsi vzdélani ucitele 8 128 | 1314512173

Vzhledem k povaze sledovanych dat jsou uvedeny vysledky, které podle praxe nej-
vice na $kolach v Pardubickém kraji chybéji. Na prvnim misté (podle poradi), tedy
oznacené ¢. 1, na skolach v Pardubickém kraji postradaji nejvice: snizeny pocet zaki
ve tfidé, chybi sluzby asistenta pedagoga, chybi sluzby skolniho specialniho pedagoga
a psychologa, chybi pracovni mista pro zaky s SVP mimo kmenovou tfidu a dosta-
te¢né vybaveni pomtickami. Na 2. misté se zde objevuje chybéjici asistenti pedagoga,
$kolni specialni pedagogové a psychologové, snizeni poctu zaku ve ttidach, dale opét
chybéjici pracovni mista pro zaky s SVP mimo kmenovou tfidu nebo nedostate¢na
spoluprace s rodinami zaku se specidlnimi vzdélavacimi potfebami. Jako 3. v poradi
uvadély skoly chybéjici upravu prostredi skoly (architektonické bariéry), sluzby asis-
tenta pedagoga, chybéjici sluzby skolni specialniho pedagoga a $kolniho psychologa,
chybéjici a nedostate¢nou spolupraci s rodici zakii a v neposledni radé i chybéjici dal-
81 vzdélavani pedagogti k problematice vzdélavani zakut se specialnimi vzdélavacimi
potfebami.

Tab. 6.3.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na piiciné specialnich vzdélavacich potieb
(mimofadného nadani)

Domnivam se, Ze pro niZe uvedené zZaky je obecné Vhodna je | Vhodnaje | Vhodna Nevim
vhodnéjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni |je specialni

Skola trida Skola

atfida | nabézné

Skole

ac |ré/% | a€ |rc/% | ac |rc/% | ac | rd/%
MentdlIni postiZeni lehké 80 (27,9133 /46,3| 66 | 23 | 8 | 2,8
MentélIni postiZeni stfedné tézké, tézké 3 1 25 (8,7 (253882 6 | 2,1
Télesné postizeni 1891659 | 54 (18,8 | 31 (10,8 | 13 | 4,5
Zavazné onemocnéni 132 46 | 61 |21,3| 52 [18,1| 42 | 14,6
Sluchové postizeni 57 119,9| 88 (30,7 |126|43,9| 16 | 5,6
Zrakové postiZeni 39 (13,6 92 (32,1139 (48,4 17 | 5,9
Narusend komunikacni schopnost 75 (26,1127 |44,3| 70 {244 15 | 5,2
Poruchy autistického spektra 47 16,4104 (36,2 | 126 | 43,9 | 10 | 3,5
Specifické vyvojové poruchy uceni 160 | 55,7 | 8 | 30 | 34 [11,8| 7 | 24
Specifické vyvojové poruchy chovéni 85129,5(102|355| 8 (293 16 | 5,6
Psychiatrickd onemocnéni 32 (11,1 60 |20,9| 150 [ 52,3 | 45 | 15,7
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Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 128 (44,6 | 119|415 18 | 63 | 22 | 7,7
Bez podpory ke vzdélavani v domdcim prostredi 180 (62,7 | 59 |20,6| 17 | 5,9 | 31 | 10,8
Tzv. socidlné vyloucené lokality 128 | 44,6 | 76 |26,5| 44 {153 | 39 |13,6
Mimoradné nadani 198 69 | 63 | 22 | 14 | 49 | 12 | 4,2
Zak jiného etnika 224178 [ 32N 9 |31|22|77

Skoly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavéni, kde se mély vyjadfit, zda je pro
tu kterou kategorii déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami v ramci Pardubického
kraje nejvhodnéjsi pravé skola specialni. Jako vhodna, podle nazoru oslovenych $kol
v Pardubickém kraji, se jevi bézna zakladni skola u zaku jiného etnika, zaki bez pod-
pory vzdélavani v rodiné, zaki mimoradné nadanych, zaku se specifickymi vyvojo-
vymi poruchami uceni, zakl s télesnym postizenim a zakt s nedostatecnou znalosti
vyucovaciho jazyka. Druha varianta - vzdélavani ve specialni tfidé bézné skoly - se
jevi jako vhodna pro zaky s lehkou mentalni retardaci, zaky s narusenou komunika¢ni
schopnosti, Zaky s nedostatecnou znalosti vyucovaciho jazyka, specifickymi porucha-
mi chovani a zaky s poruchami autistického spektra. Vzdélavani ptimo ve specialni
s$kole se povazuje za nejvhodnéjsi pro zaky se zrakovym postizenim, zaky s poru-
chami autistického spektra, zaky se stfedné tézkou a tézkou mentalni retardaci, zaky
s psychiatrickymi onemocnénimi a zaky s vyvojovymi poruchami chovani.

Tab. 6.3.6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky

(pozn.: béina $kola znamena mateiska, zakladni, stiedni skola ANO NE NEViM
hlavniho proudu, ktera neni samostatné zfizena pro Zaky s néjakym
postizenim a znevyhodnénim): ac [ri/% | ac | r¢/% | ac | ré/%

Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch mad pro spolecnost vyznam. | 84 | 29,3 | 142 | 49,5 | 61 | 21,3

Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch je pfinosné zejména pro postizené. 58 120,2 176 | 61,3 | 53 | 18,5

Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné pro zdravé i postizené. 109 | 38 | 121|422 | 57 (19,9

Spolecné vzdélavani v béznyich Skoldch md velky pfinos i pro spoluzéky

109 | 38 [112] 39 | 66 | 23
postizenych.

Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). | 144 | 50,2 | 59 | 20,6 | 84 | 29,3

Spolecné vzdélavani je dobré FeSent, ale nejsou na néj penize. 98 34,1122 |42,5| 67 | 23,3

Spolecné vzdélavani ve specidlnich Skoldch je pro Zéky s tzv. socidinim

P 106 | 36,9 | 114 (39,7 | 67 | 23,3
znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 143 149,8| 87 |30,3| 57 (19,9

Vzdélavani zakd se tzv. zdravotnim postizenim ve specidlnich Skoldch

je pro spolecnost levnéjsi. 751261 611213 151 1 52,6

Vzdélavani zaka se tzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach

je pro spolecnost levnéjsi. #1170 | 81\ 2821157 | 547
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Podminky pro vzdélavani zaki se SVP na 3kole se v tomto $kolnim roce

y 117 | 40,8 | 85 29,6 | 85 |29,6
zlepsily.

Komunikace (pedagogti) nasi skoly se skolskym poradenskym zafizenim

S 171408 | 77 | 26,8 | 93 |32,4
je kvalitnéjsi.

Nové zavedeny systém podp(rnych opatfeni prispél ke zlep3eni kvality

67 [23,3|124(43,2| % |33,4
vzdélavani v nasi Skole.

PIPP povazuiji za dilleZity ndstroj pro vzdélavani Zaki s potfebou podpiirnych

o . 140 (48,8 | 76 | 26,5 | 71 | 24,7
opatfeni v 1. stupni.

6.4 Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj patfi svou rozlohou (5427,6 km?), po¢tem obyvatel (1 213 311),
poctem sidel (300, z toho 42 se statutem mésto) i hustotou obyvatel (224 km?) k tém
vétsim.

Na tuzemi tohoto kraje bylo ve skolnim roce 2015/2016 ztizeno celkem 476 matet-
skych skol, 442 zakladnich $kol a 137 stfednich §kol.”®

Vychova a vzdélavani déti predskolniho véku se specialnimi vzdélavacimi potte-
bami (déle SVP) je zajisténo prostiednictvim individudlni nebo skupinové integrace
v béznych mateiskych skoldch (dale MS), piipadné dochdzkou do MS ztizené pro déti
se specidlné vzdélavacimi potfebami.

Ve $kolnim roce 2015/2016 bylo zaznamenéno celkem 461 béznych MS se 1711
tiidami pro 39 768 déti a 15 MS pro déti se SVP s 51 tiidami, ve kterych bylo 499 déti.
Individualné integrovanych bylo 353 déti a ve 130 specialnich tfiddch bylo celkem
1492 déti.

V tomto kraji je zfizeno 442 zakladnich $kol, z tohoto celkového poctu je 40 ur-
¢eno pro zaky se SVP, které jsou zfizeny na zakladé odst. 9 §16 skolského zakona —
tedy jako Skoly samostatné ur¢ené pro zaky se SVP, dfive znamé pod pojmem ,,8koly
specialni. Pocet zaku vzdélavanych formou individualniho vzdélavani zaznamenal
oproti minulému $kolnimu roku narust. Individualné integrovanych zaki bylo cel-
kem 7635, zakt vzdélavanych ve specialnich tfidach (393 tfid) bylo celkem v uvede-
ném $kolnim roce 3291. Nejvétsi skupinu individualné vzdélavanych zaka tvori zaci
s vyvojovymi poruchami uceni, vadami feci a vyvojovymi poruchami chovani, vzrostl
pocet zakll s autismem a s mentalnim postizenim. Oproti tomu ve specialnich tfidach
byl nejvétsi pocet zakll s mentalnim postizenim.

Ptipravny stupen zfizuje 7 zakladnich $kol specidlnich (celkem 7 tfid s 34 zaky).
Nejvétsi zastoupeni zde maji zaci s autismem (17), nejméné zak je s tézZkym mental-
nim postizenim (3).

1 Zakladni geografické udaje kraji k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.

1> VSechny ¢iselné udaje tykajici se poctu zaka a $kol jsou pfevzaty z Vyroéni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Moravskoslezském kraji za $kolni rok 2015/2016 - dostupné z: https://www.
msk.cz/assets/skolstvi/vz_msk_za_skolni_rok_2015_2016.pdf.

141


http://www.risy.cz/cs/krajske-ris

Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Pro zaky, ktefi nejsou dostate¢né pripraveni na uspé$né zvladani narokua zaklad-
niho vzdélavani, jsou zfizovany pripravné tfidy u 7 skol v kraji. Celkem se jedna
o0 35 tfid pro 492 zakd, zfizenych pri 29 zakladnich $kolach.

Osobam s tézkym mentalnim postiZenim, s vice vadami a autismem, které neziska-
ly zaklady vzdélani, a absolventtim zakladni skoly specialni, ktefi dokoncili povinnou
$kolni dochazku v nékterém z niz$ich ro¢nika zékladni skoly specialni, je umozné-
no ziskat zaklady vzdélani poskytované zakladni skolou specidlni. Ve $kolnim roce
2015/2016 probihaly 2 kurzy pro ziskani zakladt vzdélani, jichz se acastnilo 8 zaki.

V ramci stfedniho stupné vzdélavani bylo vzdélavano celkem 1230 studentt
v oborech typu E. Do téchto oborti bylo nové prijato 471 studentt. Celkovy pocet
zakt v oborech Prakticka skola jednoleta, Prakticka skola dvouleta a Obchodni $kola
vzrostl 0 9,4 %.

Pocet studentti individualné integrovanych na stfednich $kolach a konzervatotich
se zvy$il o0 5,7 %. Taktéz se zaznamenal narist poc¢tu studentt ve specialnich tfidach
o 1,6 %.

8 studentti se zdravotnim postizenim bylo individualné integrovano v béznych
skupinach studia ve vy$$im odborném vzdélavani v denni forme.

Moravskoslezsky kraj disponuje 6 pedagogicko-psychologickymi poradnami (dale
PPP), které maji 12 odloucenych pracovist, a 10 specialnépedagogickymi centry (dale
SPC) s jednim odlou¢enym pracovistém. Odborné zaméreni jednotlivych SPC pokry-
va plné spektrum sluzeb pro klienty se zdravotnim postizenim. V okrajovych ¢astech
kraje (napt. jihovychodni hranice okresu Bruntal) dochazi v péci o klienty ke spolu-
praci se SPC z krajt jinych, av§ak dopravné dostupnéjsich (zde kraj Olomoucky).

V kraji jsou stfediska vychovné péce, kterd poskytla své sluzby 1107 studentiim.

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-
nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podplirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typt postizeni.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé kol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na trovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 211 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 8 asistentli pedagoga (3,8 %), 130 ucitelt (61,6 %),
73 feditelt (34,6 %). Muzi byli zapojeni v 42 pfipadech (19,9 %), Zen bylo ve zkouma-
ném souboru 169 (81,1 %).
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Tab. 6.4.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO | SPISEANO | SPISENE NE NEVIM
ac [ré/% | a | ré/% | a€ |rd/% | ac | ré/% | ac | ré/%

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky pro pfijeti Zékii se SVP zdiivodu zdra- | 42 | 19,9 | 85 | 40,3 | 37 (17,5]| 40 | 19 | 7 | 3.3
votniho postiZeni nebo znevyhodnéni.

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky piijeti zaki se SVP z diivodu socidlniho | 28 [ 13,3 | 84 | 39,8 | 42 (19,9 | 42 [19,9| 15 | 71
a obdobného znevyhodnéni.

Na nasi Skole se v leto3nim roce zvy3il pocet
pedagog se speciédlnépedagogickym vzdélanim | 31 | 14,7 | 16 | 7,6 | 23 (10,9 132 (62,6 | 9 | 43
(napf. i diky tzv. Sablondm apod.).

Pedagogové na nai Skole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zak se SVP zdiivodu | 53 | 25,1 | 99 | 46,9 | 35 (16,6 | 11 | 52 | 13 | 6,2
zdravotniho postiZeni.

Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji
o problematiku vzdélavani zakd se SVP zddvodu | 37 [17,5| 93 (44,1 | 47 |223| 21 | 10 | 13 | 6,2
socidlniho znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani (vytvoreni lep-
$ich podminek pro pfijeti zaka se SVP) reagovaly $koly v Moravskoslezském kraji
na soucasny vyvoj tak, ze 60,2 % odpovédélo ,,ano“ a ,,spiSe ano” u zaki se zdravotni
postiZzenim nebo znevyhodnénim a 53,1 % u zaki socidlné znevyhodnénych. Vzhle-
dem k potfebé a s ohledem na inkluzi se zvysuje potfeba poctu pedagogt se specialné-
pedagogickym vzdélanim na $kolach. U zvys$eni poctu specialnich pedagogti uvedlo
kladnou odpovéd ,,ano“ a ,,spise ano* 22,3 % dotazanych. Negativné se v tomto ohledu
vyjadfuje 13,2 % az 64,5 % dotazanych $kol, které odpovédély ,,spise ne“ a ,ne, tedy
pocet pracovnikil se specialnépedagogickym vzdélanim se podle nich nezvysil. Po-
slednim sledovanym bodem bylo, zda se pedagogové na dané $kole viibec zajimaji
o problematiku zaku se zdravotnim, pfipadné socialnim znevyhodnénim. Odpoved
»ano" a ,,spie ano* uvedlo u zaka se zdravotnim postizenim 70 % dotazovanych skol
a u zaku socialné znevyhodnénych 61,6 % $kol. Odpoved ,,spise ne®, tedy o zaky se
zdravotnim postizenim a socialnim znevyhodnénim se spise nezajima, uvedlo 16,6 %
a 22,3 % pedagogt danych skol a odpovéd ,,ne“ (pedagogové se nezajimaji o zminéné
zaky) uvedlo 5,2 % a 10 % dle specifikace.
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Tab. 6.4.2 Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi $kole URCITE SPISE SPISE URCITE | NEVIM
v letosnim roce, jsme pfipraveni vzdélavat ANO ANO NE NE

zaky s: aé | r&/% | aé |ré/% | aé | ré/% | a¢ |ré/% | ac | r&/%
MentdlIni postiZeni lehké 66 31,357 | 27 | 46 |21,8| 37 (17,5| 5 | 2,4
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 24 (11,421 10 | 49 {23,2|111|52,6| 6 | 2,8
Télesné postizeni 56 [26,5| 62 {29,4| 60 | 28,4 | 28 |133| 5 | 2,4
Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni 50 (23,7 91 |43,1| 42 (199| 14 | 6,6 | 14 | 6,6
Sluchové postizeni 45 121,345 (121,3| 60 (28,4 46 (21,8 15| 71
Zrakové postiZeni 36 |17,1| 44 {20,9| 62 |29,4| 54 (25,6 | 15 | 71
Narusend komunikacni schopnost 51 (242 78 | 37 | 58 (27,517 |81 | 7 | 3,3
Poruchy autistického spektra 55126,1| 81 |384| 46 (21,8| 20 [ 95| 9 | 43
Specifické vyvojové poruchy uceni 117 |55,5| 74 [351| 12 |57 | 3 | 1,4 | 5 | 24
Specifické vyvojové poruchy chovéni 78 | 37 | 79 |374|35|16,6| 12 | 57 | 7 |33
Psychiatrickd onemocnéni 17 | 81|66 (31,3 64 |30,3| 46 [21,8] 18 | 8,5
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 28 (13,370 133,271 (33,6| 23 |109| 19| 9
Bez podpory ke vzdélévani v domacim prostfedi | 50 23,7 | 97 | 46 | 29 |13,7| 18 | 85 | 17 | 8,1
Tzv. socidlné vyloucené lokality 42 (19,9102 483 | 35 (166 17 | 81 | 15 | 71
Mimorddné nadéni 81 (3848 (41,7| 20|95 |18 85| 4 |19
Zak jiného etnika 90 [42,7] 92 (436 21|10 | 2 09| 6 |28

Tabulka ukazuje stav pfipravenosti $kol na déti se specifickymi potfebami v Mo-
ravskoslezském kraji, které se jiz bézné na skolach objevuji v pomérné velkém
zastoupeni, legislativa inkluzi timto smérem podporuje. Z tabulky vyplyva, ze v Mo-
ravskoslezském kraji jsou Skoly pripraveny vzdélavat nejcastéji déti se specifickymi
vyvojovymi poruchami uceni, a to pokud bereme v tvahu odpovédi ,ano” a ,,spise
ano’, tak v 90,6 %, coz je velmi pozitivni vysledek. Ptipravenost $koly vykazuji také
naptiklad u zakt dlouhodobé nemocnych (66,8 %), zaki s poruchami autistického
spektra (64,5 %), zakt s poruchami chovéani (74,4 %), zak s narusenou komuni-
ka¢ni schopnosti (61,2 %), zaki mimoradné nadanych (80,1 %), zaku z tzv. socialné
vyloucenych lokalit (68,2 %) a zaku jiného etnika (86,3 %). O néco nizsi pripravenost
vykazuji skoly napiiklad u zaku s psychiatrickymi diagnézami (39,4 %), zéki s nedo-
state¢nou znalosti vyucovactho jazyka (46,5 %). Skoly nejsou podle svych odpoveédi
pfipraveny vzdéldvat zaky se zrakovym postizenim (55 %), Zaky se sluchovym posti-
zenim (50,2 %) a zaky se stfedné tézkou a tézkou mentalni retardaci (75,8 %) a zaky
s psychiatrickym onemocnénim v (52,1 %).
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Tab. 6.4.3 Efektivita vyuZivanych podpiirnych opatfeni (1 - nejmensi; 7 — nejvétsi)

Z podptirnych
opatreni, ktera
aplikujeme pfi
vzdélavani zaki se
specialnimi vzde-
lavacimi potreba-
mi v nasi skole,
hodnotim jako
nejvice pfinosna/
potiebna tato:

1

2

3

4

5

6

/%

/%

r¢/%

/%

/%

/%

/%

Snizeny pocet zaki
ve tfidé

81

2,4

1,9

15

1

15

A

20

9,5

135

64

Vytvofeni dalSiho
pracovniho mista
pro Zdka ve tfidé

6,6

1

1,6

30

14,2

44

20,9

34

16,1

58

27,5

Vytvoreni pracovniho
mista pro Zdka mimo
tfidu

25

11,8

22

10,4

M1

31

14,7

35

16,6

36

171

47

22,3

0Odlisnd délka
vyucovaci hodiny
(i prestavky

14

20,9

22

10,4

32

15,2

38

18

25

11,8

23

10,9

27

12,8

Metody a formy
vyuky preferujici
individudlni pfistup

4,7

1,9

4,7

25

11,8

35

16,6

47

22,3

80

37,9

Predméty specidl-
népedagogické péce
v rdmdi vyuky

25

11,8

6,6

5.2

45

21,3

25

11,8

36

171

55

26,1

Zajisténi podpory
Zaka nad rdmec
bézné vyuky

5,7

5,2

33

26

12,3

32

15,2

54

25,6

69

32,7

Uprava obsahu
vzdélavani, véetné
vystupli

31

14,7

5,7

33

32

15,2

22

10,4

4

20,9

63

29,9

Uprava hodnoceni

40

19

10,9

26

12,3

35

16,6

25

11,8

29

13,7

33

15,6

Dostatecné vybaveni
pom{ckami

81

2,8

3,8

28

13,3

25

11,8

4

19,4

86

40,8

Sluzby asistenta
pedagoga

25

11,8

1,9

0,9

15

1

17

8,1

26

12,3

122

57,8

Sluzby Skolniho spec.
pedagoga nebo
psychologa

22

10,4

4,3

0,9

18

8,5

24

11,4

36

171

100

47,4
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Podpora ze strany
celého pedagogické- | 15 (71| 5 |24 | 7 |33 |17 |81 |16 |76 | 32 (152119564
ho shoru

Podpora ze strany

o 51712109 4 (1911 |52]|13|62]| 28 [13,3]138]654
vedeni Skoly

Spoluprace s rodici

séka 3162| 3 |14|5 |24/ |47 |18 |85 31 |147|131|62,1

Spoluprdce s dalSimi
odborniky 181857 (33| 9 433014243204 39 |185| 65 (30,8
(napt. OSPOD)
Pozitivni klima tidy
a Skoly

12 (577 (33|2(09|14|66| 14|66 |43 |20,4]|119]564

Vytvoreni kvalitniho
individudlniho 2210109 5 24| 7 3323|109 28 [13,3| 47 [223| 78 | 37
vzdélavaciho planu

Uprava prostiedi
Skoly

Dal3i vzdélani ucitele | 15 | 7,1 | 8 (3,8 | 10 | 47 | 25 |11,8| 20 | 9,5 | 49 [23,2| 84 |39,8
Zvyseni platu (odmé-
ny) vyucujicimu

24 |14 12|57 |6 |28)|35(166| 22 |104| 36 |17,1| 76 | 36

2301092 |09 5 (24|16 |76 |21 |10 |27 |128| 117|555

Dle tabulky byla vyhodnocena nasledujici opatfeni podporujici vzdélavani zaku se
specialnimi vzdélavacimi potfebami v MSK. Pro $koly jsou velmi dulezita nasledujici
opatfeni: snizeny pocet zakl ve tridé (64 %), podobné jako v ostatnich sledovanych
krajich, spolupréce s rodi¢i zaka (62,1 %), podpora ze strany vedeni $koly (65,4 %),
pozitivni klima tfidy a Skoly (56,4 %), sluzby asistenta pedagoga (57,8 %), zvy$eni pla-
tu vyucujicimu (55,5 %), vybaveni pomiickami (40,8 %), sluzby skolniho specialniho
pedagoga nebo psychologa (47,7 %). Jako nejméné prinosna jsou v MSK kraji hodno-
cena nasledujici opatfeni: uprava hodnoceni (15,6 %), odlisna délka vyucovaci hodiny
¢i prestavky (12,8 %) nebo vytvoreni pracovniho mista pro zaka mimo tfidu (22,3 %).

146



6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Tab. 6.4.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim 1 2 3
roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poradi chybéjicich

nebo nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatieni): ac [ré/% | a |rd/% | ac |rd/%
Snizeny pocet zakd ve tfidé 88 |41,7| 23 110,9| 15 | 71
Samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé 014717 |81 8 |38
Pracovni misto pro zdka mimo kmenovou tfidu 7 133|152 12|57
Umoznéni odlisné délky vyucovaci hodiny ¢i prestavky 31148 (38[15(71
Metody a formy vyuky preferujici individudIni pfistup 1105| 8 |38 12|57
Predméty speciélnépedagogické péce v rdmci vyuky 31146 (28| 8|38
Podpora Zaka nad ramec vyuky 71337 133]|14]6,6
Uprava obsahu vzdélavani, véetné vystupl 6 | 28| 6 |28 11|35,
Uprava pravidel hodnoceni a klasifikace 314111054 (19
Dostatecné vybaveni pomiickami M(15219] 9 | 1|52
Sluzby asistenta pedagoga 167620 (95| 524
Sluzby Skolniho spec. pedagoga nebo psychologa 919 |19 9 |2/(109
Podpora ze strany celého pedagogického shoru 21094 (195 |24
Podpora ze strany vedeni $koly 110512 (123 7 | 3,3
Spolupréce s rodici Zéka 3162 6 |28 1 |76
Spolupréce s dalSimi odborniky (nap. 0SPOD) 3114|314/ 10 (47
Pozitivni klima tidy a Skoly 21093 (145 |24
Vytvofeni kvalitniho individuIniho vzdélévaciho planu 0 0 0 0 7133
Uprava prostiedi Skoly (pfekonani architektonickych bariér) 14166 | 14 | 66 | 10 | 47
Dalsi vzdélani ucitele 2109|1471 136,22

Vzhledem k povaze sledovanych dat jsou uvedena opattent, které podle praxe nej-
vice na $koldch chybéji. Na prvnim misté (podle poradi), tedy oznacené ¢. 1, na $ko-
lach v Moravskoslezském kraji postradaji nejvice: snizeny pocet zaka ve tfidé, chybi
sluzby $kolniho specialniho pedagoga a psychologa, sluzby asistenta pedagoga a jako
palc¢ivou a nedostate¢nou shledavaji skoly nedostate¢nou spolupraci s rodinou zéka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami. Na 2. misté se zde nové objevuje chybéjici
podpora ze strany vedeni $koly, snizeni poctu zaka ve tridach, sluzby asistenta peda-
goga, dostate¢né vybaveni pomutickami nebo chybéjici samostatné pracovni misto pro
zéaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami v kmenové tfidé. Jako 3. v poradi uvadély
$koly chybéjici sluzby $kolniho specialniho pedagoga a psychologa, chybéjici ¢i nedo-
state¢nou spolupraci s rodinou zaka, taktéz chybi umoznéni odlisné délky vyucovaci
hodiny ¢i prestavky, snizeni poctu zaki ve tfidé a podpora zaka nad ramec vyuky.
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Tab. 6.4.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na priciné specialnich vzdélavacich potieb
(mimoiadného nadani)

Domnivam se, Ze pro nize uvedené zZaky je obecné Vhodna je | Vhodna je | Vhodnaje | Nevim
vhodnéjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni | specialni
Skola tiida Skola
atiida | nabéiné
Skole

ac | ré/% | a€ | rc/% | ac |ré/% | ac | ré/%
MentélIni postiZeni lehké 50 (23,7 /103|488 53 (251 5 | 24
MentélIni postiZeni stfedné tézké, tézké 2109|1781 (192| 91 0 0
Télesné postizeni 131/62,1| 38 | 18 [ 33 |156| 9 | 43
Zavazné onemocnéni 107 |1 50,7 | 41 [19,4| 38 | 18 | 25 | 11,8
Sluchové postizeni 48 [22,7| 75 |355| 84 ({398 4 | 19
Zrakové postiZeni 43 120,472 (341| 92 436 4 | 19
Narusend komunikacni schopnost 63 1299 89 |42,2| 52 (246| 7 | 33
Poruchy autistického spektra 38|18 |76 | 36 | 88 |41,7| 9 | 43
Specifické vyvojové poruchy uceni 1411668 59 | 28 | 9 |43 | 2 | 09
Specifické vyvojové poruchy chovani 88 |41,7| 81 |384|40 | 19| 2 |09
Psychiatrickd onemocnéni 26 (12,3 47 22,3116 55 | 22 | 10,4
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 95 | 45 | 80 (3791571 | 21| 10
Bez podpory ke vzdélévani v domdcim prostredi 127160,2| 41 [19,4| 18 | 85 | 25 | 11,8
Tzv. socidlné vyloucené lokality 112 153,1| 48 [22,7| 30 (142 21 | 10
Mimorddné nadani 152 72 | 44 1209 12 | 57| 3 | 14
Zak jiného etnika 176 | 83,4| 15|71 | 8 | 38| 12|57

Skoly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavéni, kde se mély vyjadiit, zda je pro
tu kterou kategorii déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami nejvhodnéjsi prave
vzdélavani formou integrace, dale zda v ramci specialni tfidy na bézné skole, nebo
naopak ve $kole specidlni. Jako vhodnd, podle nazoru oslovenych skol, se jevi bézna
zakladni skola u zaku s télesnym postizenim, zaki bez podpory vzdélavani v rodiné,
zaktl mimoradné nadanych, zaki jiného etnika a zdkd se specifickymi vyvojovymi
poruchami uceni. Druha varianta - vzdélavani ve specialni tfidé bézné skoly - se jevi
jako vhodna pro zéky s nedostate¢nou znalosti vzdélavaciho jazyka, pro zaky s naru-
$enou komunikacni schopnosti, Zaky s lehkou mentélni retardaci, zaky se specifickou
poruchou chovéni a pripadné zéky se sluchovym a zrakovym postizenim. Vzdélavani
pfimo ve specidlni $kole je brano jako nejvhodnéjsi pro zéky se zrakovym a slucho-
vym postizenim, pro zaky se stfedné tézkou a tézkou mentalni retardaci, pro zaky
s poruchami autistického spektra, pro zaky s psychiatrickymi onemocnénimi.
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Tab. 6.4.6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky ANO NE NEVIM
(pozn.: bézna Skola znamena mateiska, zakladni, stfedni Skola

hlavniho proudu, ktera neni samostatné zfizena pro zaky s néjakym

postizenim/znevyhodnénim): ac [rc/% | ac | ré/% | ac | ré/%
Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch ma pro spolecnost vyznam. | 65 | 30,8 | 109 | 51,7 | 37 | 17,5
Spolecné vzdélavani v béznych $kolach je pfinosné zejména pro postizené. 52 1246 |133| 63 | 26 [ 12,3
Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné pro zdravé i postizené. 77 136,5|104|49,3| 30 | 14,2
Spolscnelvzdelavanl v béznych Skoldch mé velky pfinos i pro spoluzéky 82 |389| 87 [412] 42 [199
postizenych.

Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). | 100 | 47,4 | 60 | 28,4 | 51 | 24,2
Spolecné vzdélavani je dobré FeSent, ale nejsou na néj penize. 61 28,9 (102|483 | 48 |22,7
Spole,cne vzvdellavamv\,/e specidlnich Skolach je pro Zaky s tzv. socidlnim 76 | 36 | 98 |46.4| 37 [175
znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 14| 54 | 61 |289| 36 [17,1
Vzdelavavanl zakuieltzv. zdravotnim postiZenim ve specidlnich Skolach je pro 65 |308| 49 | 232 97 | 46
spolecnost levnéjsi.

Vzdel?vanl zakuvie,tzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach je pro 35 16,6 | 74 | 351|102 | 483
spolecnost levnéjsi.

Podrymky pro vzdéldvéni zaki se SVP na Skole se v tomto Skolnim roce 81 384 84 |39.8| 46 [21,8
zlepsily.

Komunllialce (pedagogi) nasi Skoly se Skolskym poradenskym zafizenim je 9 | 455 | 61 | 289 54 | 25,6
kvalitnéjsi.

Novve ga\,/efieny fyvstem podplirnych opatfeni pfispél ke zlepseni kvality 49 | 232|105 | 298| 57 | 27
vzdélavani v nasi Skole.

P|PPvp0\lIaZUJI 7a du.Ie2|ty ndstroj pro vzdélavani Zaki s potfebou podpdrnych 89 |422| 82 |389| 40 | 19
opatfeniv 1. stupni.
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6.5 Olomoucky kraj

Olomoucky kraj ma rozlohu 5266,9 km* a Zije zde 634 718 obyvatel. Celkovy pocet
sidel je 399 (z toho 30 se statutem mésto).'®

Na tomto tzemi bylo ve $kolnim roce 2015/2016 ztizeno celkem 366 mateiskych
8kol, 271 zakladnich 8kol, 20 gymnazii a 57 stfednich odbornych kol a stfednich od-
bornych ucilist. V ramci specialniho vzdélavani se jedna o 46 specidlnich skol, kon-
krétné 10 matefskych $kol, 22 zakladnich a 14 stfednich gkol."”

Déti se zdravotnim postizenim (dale ZP) se mohou vzdélavat formou skupinové
integrace ve specialnich t¥idach pti béznych mateiskych skolach (dale MS) nebo for-
mou individualni integrace v béznych MS. Mateiskych $kol samostatné ztizenych pro
déti se ZP je 10, disponuji 27 tfidami, které navstévovalo ve skolnim roce 2015/2016
242 déti. Béznych MS se specialnimi tf{dami pro déti se ZP je 12, disponuji 14 t¥idami,
kam dochazi 182 déti. Podle typu postizeni déti ve specidlnich tfidach prevladaji déti
s vadami feci (275), nasleduji déti s vice vadami (54), nejméné je déti se sluchovym
postizenim (1). Celkem bylo ve skolnim roce 2015/2016 integrovano 127 déti do béz-
nych MS. Podle typu postizeni byly nejéastéji integrovny déti s autismem (22,83 %),
nejméné déti se sluchovym postizenim, jejich zastoupeni je 4,72 %.

Ve $kolnim roce 2015/2016 bylo zfizeno u zakladnich $kol 10 pfipravnych tfid,
absolvovalo je 128 déti, z ¢ehoz 6 déti bude navstévovat zakladni $kolu zfizenou dle
§ 16 odst. 9 skolského zakona, tj. $kolu pro zaky s vice vadami, 100 déti za¢ne navsté-
vovat ZS a skupina 22 déti bude pokracovat v rdmci ptipravné tiidy i v nasledujicim
$kolnim roce.

Zakladni 8koly pro zaky se zdravotnim postizenim vzdélavaly v ramci $kol samo-
statné zfizenych pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (dale SVP) celkem
1693 déti ve 22 Skolach, kde bylo zfizeno 210 tfid k tomuto urcenych. V béznych
$kolach se specidlnimi tfidami zfizenymi pro zaky se ZP se vzdélavalo 271 zaki ve 28
tridach, které jsou v 11 $kolach Olomouckého kraje. Zakladni $koly pfi zdravotnic-
kém zafizeni vzdélavaly 332 zaka.

Ve $kolnim roce 2015/2016 bylo celkem do zékladnich $kol integrovano 2759 zaka.
V této skupiné zakd maji nejvétsi zastoupeni Zaci s vyvojovymi poruchami uceni
(1876 zaku).

Stiedni $koly pro zaky se zdravotnim postizenim jsou zastoupeny odbornymi uci-
listi a praktickymi Skolami. 14 stfednich Skol je samostatné ziizenych pro zaky se ZP,
disponuji 104 tridami, v nichz se vzdélava 789 studenti. Nejvice skol ma Olomouc
a poté Sumperk. Béznych $kol se specialnimi tfidami pro Zzaky pouze se zdravotnim
postizenim je 5, coz znamena, ze se 125 zakl vzdélava v 15 tfidach.

Individudlné integrovanych studentti stfednich Skol bylo v daném $kolnim roce
536, i zde byli nejvice zastoupeni studenti s vyvojovymi poruchami uceni (393).

16 Zakladni geografické udaje kraji k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.
17 Vsechny ciselné udaje tykajici se poctu zaku a kol jsou prevzaty z Vyrocni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Olomouckém kraji za $kolni rok 2015/2016 - dostupné z: https://www.kr-olo-
moucky.cz/strategie-koncepce-vyrocni-zpravy-cl-281.html.
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

V ucebnich oborech oznacenych E, H se celkem vzdélavalo 12 356 studenti v den-
ni formé studia.

V Olomouckém kraji je zfizeno $kolské spole¢né poradenské zarizeni, pedago-
gicko-psychologicka poradna a specialnépedagogické centrum, které vzniklo v roce
2015 sloucenim pavodni PPP s krajskou ptisobnosti a nékolika SPC (SPC Olomouc
Hejcin, SPC Prostéjov a SPC Mohelnice). Nadaéle ziistavaji soucasti specialnich skol
SPC pro zaky se zrakovym postizenim (Olomouc, Specialni $kola prof. Vejdovského)
SPC pro zaky se sluchovym postizenim (Olomouc, Specialni skola pro sluchové po-
stizené), SPC logopedické (Olomouc, Zakladni a matefska skola logopedicka), SPC
pro klienty s PAS a MP (Olomouc, SS a ZS D90), SPC pii Zakladni skole Schola Viva
v Sumperku a SPC pti SOS Hranice. Prestoze vyse uvedené subjekty deklaruji pti-
pravenost na podporu klientii v celém spektru zdravotniho postizeni, redlné ztstava
(a nové prichazi) rada klientt s télesnym postizenim v péci SPC pro télesné postizené
Kocianka Brno.

Stredisko vychovné péce (SVP) ptlisobi v ramci Diagnostického ustavu Olomouc,
Svaty Kopecek. SVP v Trsicich organiza¢né spada také pod Diagnosticky tstav Olo-
mouc.

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-
nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podplirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typt postizeni.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 366 respondentd.

Do vyzkumu bylo zapojeno 12 asistentll pedagoga (3,3 %), 275 ucitela (75,1 %),
78 reditelt (21,3 %) a 1 $kolni specialni pedagog (0,3 %). Muzi byli zapojeni v 68 pri-
padech (18,6 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru 298 (82,4 %).
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. 6.5.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO SPIiSE | SPISE NE NEViM
ANO NE

ac |r¢/%| ac | r¢ |ac| rc |ac| rc |ac| r¢

Nase Skola md v leto3nim roce vytvoreny lep3i podminky
pro prijeti zak se SVP z dlvodu zdravotniho postiZzeni nebo | 56 |15,5|145(|39,6| 84 | 23 | 61 |16,7|20| 5,5
znevyhodnéni.

NaSe Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi podminky
prijeti Zak{ se SVP z divodu socidlniho a obdobného 53 114,5(139| 38 | 89 |24,3| 56 {15,3|29| 7,9
znevyhodnéni.

Na nasi Skole se v leto3nim roce zvy3il pocet pedagogl
se specialnépedagogickym vzdélanim (nap. i diky tzv. 53 (14,5| 41 (11,2 45 [12,3|196 (53,6 (31| 85
Sablonam apod.).

Pedagogové na nai Skole se vétsinové zajimaji o problema-

tiku vzdélavani 24kt se SVP 2 divodu zdravotniho postizeni, |~ |20 | 168 [43:9| 39 |16.11 171 4,6 | 25 638

Pedagogové na nasi Skole se vétsinové zajimaji
o problematiku vzdélavani zaki se SVP z diivodu socidlniho | 89 (24,3168 (45,9| 62 (16,9 19 | 52 (28| 7,7
znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani reagovaly skoly
v Olomouckém kraji na soucasny vyvoj tak, ze 55,1 % odpovida ,,ano“ a ,,spise ano“
na otazku tykajici se aktualné vytvorenych lepsich podminek pro zaky se zdravotnim
postizenim ¢i znevyhodnénim a 52,5 % u zaku socidlné znevyhodnénych. Pohyb smé-
rem k lep$imu v ramci prvnich dvou polozek nesdili 39,7 % a 39,6 % dotazanych skol,
které odpovidaji ,,spise ne“ a ,ne. Vzhledem k pottebé a s ohledem na inkluzi se zvy-
$uje potfeba poctu pedagogu se specialnépedagogickym vzdélanim na béznych sko-
lach. Zvyseni poctu specialnich pedagogt uvadi 25,7 % dotazanych, ale prekvapujici
je odpovéd, ze se pocet specialnépedagogickych pracovniki (ani po zménach orien-
tovanych smérem k podpore inkluzivniho vzdélavani) nezménil a uvadéji v 65,9 %
odpovéd ,,ne", tedy pocet pracovnikii se podle nich nezvysoval. Poslednim sledova-
nym bodem bylo, zda se pedagogové na dané skole viibec zajimaji o problematiku
zakl se zdravotnim, pripadné socialnim znevyhodnénim. Odpovéd ,ano* a ,spise
ano* uvedla nadpolovi¢ni vétdina dotazovanych gkol, tedy pres 70 %. Objevily se ale
i odpovédi, ze kterych vyzniva, ze se pedagogové ve 20 % nékterych skol o tyto zaky
prili§ nezajimaji.
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Tab. 6.5.2 Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani Zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi $kole v letos- | URCITE SPISE SPISE URCITE | NEVIM
nim roce, jsme pripraveni vzdélavat zaky s: ANO ANO NE NE

ac [ré/% | a¢ |ré/% | a€ |rc/% | ac [ré/% | ac | ré/%
Mentalni postiZeni lehké 104 (28,4 (113 30,9 | 88 | 24 | 51 [13,9| 10 | 2,7
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 53 1145 25| 6,8 | 100 27,3 (172 | 47 | 16 | 4,4
Télesné postizeni 77 | 21 (149 |40,7 | 91 | 249 | 37 (10,1| 12 | 3,3
Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni 84 | 23 |164|448| 69 [189| 28 | 7,7 | 21 | 5,7
Sluchové postizeni 45 112,3| 96 |26,2| 96 |26,2 | 108 (29,5 21 | 5,7
Zrakové postizeni 26 (719 | 26 [106| 29 |114({31,1| 25 | 6,8
Narusend komunikacni schopnost 71 119,4(135136,9|102(279(33 | 9 | 25| 6,8
Poruchy autistického spektra 87 (2381253428 | 24 |44 |12 | 22| 6
Specifické vyvojové poruchy uceni 189 |151,6136(37,2|30 (82| 5 |14| 6 | 1,6
Specifické vyvojové poruchy chovani 107 129,2 (1441393 | 83 [22,7| 19 | 52| 13 | 3,6
Psychiatrickd onemocnéni 36 198721197117 32 |99 | 27 | 42 | 11,5
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 53 114,5(155142,3| 80 [21,9| 45 |123| 33 | 9
Bez podpory ke vzdélévani v domdcim prostfedi | 96 | 26,2 | 154 |42,1| 62 |16,9| 23 | 6,3 | 31 | 8,5
Tzv. socidlné vyloucené lokality 69 |18,9(139| 38 | 76 [20,8| 40 |10,9| 42 | 11,5
Mimoiddné nadani 120 |132,8 | 162 [ 44,3 | 40 {10,9| 30 | 82 | 14 | 3,8
Zak jiného etnika 147 | 40,2 | 149 (40,7 | 43 |11,7| 10 | 2,7 | 17 | 4,6

Tabulka ukazuje stav pfipravenosti kol na vzdélavani déti se specifickymi potie-
bami, které se jiz bézné na $kolach objevuji v pomérné velkém zastoupeni, legislati-
va inkluzi timto smérem podporuje. Z tabulky vyplyva, ze v Olomouckém kraji jsou
$koly pripraveny vzdélavat nejcastéji déti dlouhodobé nemocné (67,8 %), se specific-
kymi vyvojovymi poruchami uceni (88,8 %). Pfipravenost skol je vysoka také napri-
klad u zakt s poruchami chovani (68,5 %) a zakd nadanych (77,1 %). O néco nizéi
pfipravenost vykazuji $koly u zakd, ktefi jsou postizeni zrakové (60,1 %) a sluchové
(55,7 %), zaku s psychiatrickymi diagnézami (59 %), zakt s nedostate¢nou znalosti
vyucovaciho jazyka (56,8 %) a zak? z tzv. socidlné vyloucenych lokalit (56,9 %). Skoly
nejsou, vzhledem k sou¢asnym podminkam, pfipraveny vzdélavat predevsim zaky se
se stredné tézkou a tézkou mentalni retardaci (74,3 %).
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Tab. 6.5.3 Efektivita vyuZivanych podpiirnych opatfeni (1 - nejmensi; 7 — nejvétsi)

Z podptirnych
opatreni, ktera
aplikujeme pfi
vzdélavani zaki se
specialnimi vzdeé-
lavacimi potieba-
mi v nasi skole,
hodnotim jako
nejvice pfinosna/
potiebna tato:

1

2

3

4

5

6

ré/%

/%

/%

/%

/%

r¢/%

/%

Snizeny pocet zaki
ve tfidé

25

6,8

10

2,7

12

33

15

41

29

7,9

34

9,3

241

65,8

Vytvofeni dalSiho
pracovniho mista
pro zdka ve tfidé

24

6,6

14

3,8

34

9,3

49

13,4

69

18,9

69

18,9

107

29,2

Vytvoreni pracovniho
mista pro Zdka mimo
tfidu

25

6,8

24

6,6

23

6,3

54

14,8

56

15,3

75

20,5

109

29,8

0dlisna délka
vyucovaci hodiny ¢i
prestavky

57

15,6

33

4

11,2

57

15,6

63

17,2

51

13,9

04

17,5

Metody a formy
vyuky preferujici
individudlni pfistup

19

5.2

13

3,6

18

4,9

38

10,4

49

13,4

95

26

134

36,6

Predméty specidl-
népedagogické péce
v rdmdi vyuky

36

9,8

26

71

27

74

54

14,8

60

16,4

77

21

86

23,5

Zajisténi podpory
Zaka nad rdmec
bézné vyuky

26

71

21

5,7

16

44

39

10,7

57

15,6

89

24,3

18

32,2

Uprava obsahu
vzdélavani, véetné
vystupli

31

8,5

20

5,5

24

6,6

48

13,1

46

12,6

75

20,5

122

33,3

Uprava hodnoceni

59

16,1

26

71

33

60

16,4

54

14,8

70

191

04

17,5

Dostatecné vybaveni
pom{ckami

19

5.2

2,5

12

33

36

9,8

56

15,3

69

18,9

165

451

Sluzby asistenta
pedagoga

2%

6,6

2,2

1,9

25

6,8

27

74

43

1,7

232

63,4

Sluzby Skolniho spec.
pedagoga nebo
psychologa

29

7.9

N

16

44

33

45

12,3

62

16,9

170

46,4
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Podpora ze strany
celého pedagogické- | 20 | 55| 7 | 1,9 | 13 | 3,6 | 16 | 44 | 51 [13,9| 72 | 19,7 | 187 | 51,1
ho shoru

Podpora ze strany

o 20 (559|251 (27|10(27|2|71]|61|16,7 230|628
vedeni Skoly

Spoluprace s rodici

séka 20057 (15(41 (7 (1,911 | 3 | 25|68 |43 11,7244 66,7

Spoluprdce s dalSimi
odborniky (napf. 14 (38|20 (5515|4146 |126| 60 |164 | 74 |20,2 | 137 | 37,4
0SPOD)
Pozitivni klima tidy
a Skoly

27 |74 4 |11 7 (1,914 (383185 |77 | 21 |206]563

Vytvoreni kvalitniho
individudlniho 291791 |44 |12(33|35]|96 |4 (131|387 (23,8139 38
vzdélavaciho planu

Uprava prostiedi
Skoly

Dal3i vzdélani ucitele | 22 | 6 9 (25|17 |46 |39 |10,7| 46 | 12,6 | 104 | 28,4 | 129 | 35,2
Zvyseni platu (odmé-
ny) vyucujicimu

32187 16|44 |15 |41 |47 (12,8 45 (12,3 | 68 | 18,6 | 143 | 39,1

34193 (14|38 8 (22|24|6,6 |37 (101 47 |12,8]202 552

Dle tabulky byla vyhodnocena nasledujici opatfeni podporujici vzdélavani zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami v Olomouckém kraji. Pro skoly jsou velmi dii-
lezita nasledujici opatfeni: snizeny pocet zakt ve tfidé (65,8 %), spoluprace s rodici
zaka (66,7 %), podpora ze strany vedeni $koly (62,8 %), sluzby asistenta pedagoga
(63,4 %), spoluprace s dalsimi odborniky (37,4 %), vybaveni pomtickami (45,1 %),
sluzby $kolniho specialniho pedagoga nebo psychologa (46,4 %). Naopak jako nejmé-
né prinosna jsou v Olomouckém kraji hodnocena nasledujici opatfeni: uprava hod-
noceni (17,5 %), odli$na délka vyucovaci hodiny ¢i prestavky (17,5 %) nebo predméty
specidlnépedagogické péce ve (23,5 %).

Tab. 6.5.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedte tii podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim 1 2 3
roce nejvice chybéji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poradi chybéjicich

nebo nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatieni): ac [ré/% | ac | r¢/% | ac |rd/%
Snizeny pocet Zaki ve tfidé 168 (459 20 | 55 | 14 | 3,8
Samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé 15141 |28 (7,7 | 21|57
Pracovni misto pro zdka mimo kmenovou tfidu 221632 (7931185
Umoznéni odlisné délky vyucovaci hodiny Ci prestavky 6 | 1,69 |25]2 55
Metody a formy vyuky preferujici individudIni piistup 6 | 16|14 |38 |17 |46
Predméty specidlnépedagogické péce v ramci vyuky 6 |16 |16 |44 |10 |27
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Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

Podpora zéka nad rdmec vyuky 213322 6 | 24|66
Uprava obsahu vzdélavani, véetné vystupi 0127195218/ 4,9
Uprava pravidel hodnocent a klasifikace 11035 (147119
Dostate¢né vybaveni pomickami 13136 )341(93]32]8,7
Sluzby asistenta pedagoga 13136 |37(101| 20 | 5,5
Sluzby Skolniho spec. pedagoga nebo psychologa 32187 (22| 6 |34]93
Podpora ze strany celého pedagogického shoru 1103(11(03]| 5114
Podpora ze strany vedeni Skoly 1103411101/ 0

Spoluprdce s rodici Zka 26171 |5 [13,7] 36 | 9,8
Spolupréce s dalsimi odborniky (napt. 0SPOD) 3108| 9 (25]23]6,3
Pozitivni klima tfidy a Skoly 4 111 | 5[ 141]10 | 27
Vytvoreni kvalitniho individudiniho vzdélavaciho planu 210521051103
Uprava prostredi $koly (pfekonani architektonickych bariér) 2133|2712 6

Dalsi vzdélani ucitele 1213314 1(38]21]|57

Vzhledem k povaze sledovanych dat jsou uvedena opatfeni, které podle praxe
nejvice na $kolach v Olomouckém kraji chybéji. Na prvnim misté (podle poradi),
tedy oznacené ¢. 1, na $kolach v Olomouckém kraji byla zaznamenana tato opatfe-
ni: snizeny pocet zaki ve tfidé, taktéz chybéji sluzby skolniho specialniho pedagoga
a psychologa, nedostatecnou shledéavaji $koly malou spoluprici s rodinou zaka se SVP,
dale chybi pracovni mista pro zaky s SVP mimo kmenovou tfidu a samostatné misto
pro zaka se specialnimi vzdélavacimi potfebami primo ve tfidé. Na 2. misté se zde
objevuje nedostate¢na spoluprace s rodici zaku se specialnimi vzdélavacimi potte-
bami, chybéji sluzby asistenta pedagoga, nedostatecné vybaveni skoly pomtckami,
opét chybéjici pracovni mista pro zaky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami mimo
kmenovou tfidu a samostatné misto pro zédka ptimo ve tfidé. Jako 3. v poradi uvadély
skoly chybéjici ¢i nedostate¢nou spolupraci s rodinou zaka, sluzby $kolniho specialni-
ho pedagoga a psychologa, chybéjici dostatecné vybaveni pomutckami nebo podpora
zaka nad ramec vyuky.
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Tab. 6.5.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na priciné specialnich vzdélavacich potieb
(mimotadného nadani)

Domnivam se, Ze pro niZe uvedené zZaky je obecné Vhodna je | Vhodnaje | Vhodnaje | Nevim
vhodnéjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni | specialni
Skola trida Skola
atfida | nabézné
Skole

ac |ré/% | a¢ | ré/% | a€ |rc/% | ac |ré/%
MentdlIni postiZeni lehké 79 (21,6 | 159 | 43,4113 (30,9 | 15 | 41
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 0 0 |3 1|98 (323(83| 7 |19
Télesné postizeni 212|57,9( 70 | 191 | 67 (18,3 | 17 | 4,6
Zavazné onemocnéni 15041 |77 |21 |77 | 21 | 62 | 16,9
Sluchové postizeni 59 116,1| 82 (22,4206 |56,3| 19 | 5,2
Zrakové postiZeni 45 (12,3 85 [23,2|214|585| 22 | 6
Narusend komunikacni schopnost 60 (16,4 |143139,1|138(37,7| 25 | 6,8
Poruchy autistického spektra 60 | 16,4 | 94 | 25,7 |182 49,7 | 30 | 8,2
Specifické vyvojové poruchy uceni 193 152,7 125 (342 41 [11,2] 7 | 1,9
Specifické vyvojové poruchy chovéni 98 (26,8 136(37,2(11932,5| 13 | 3,6
Psychiatrickd onemocnéni 32 (87| 46 12,6229 (62,6 | 59 | 16,1
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 132 (36,1 |143(39,1| 59 [16,1| 32 | 8,7
Bez podpory ke vzdélévani v domdcim prostredi 203 [55,5( 87 (23,8| 41 |11,2| 35| 9,6
Tzv. socidlné vyloucené lokality 150 | 41 (106 29 | 67 [ 18,3 | 43 | 11,7
Mimorddné nadani 247 167,5| 83 |122,7| 25 | 68 | 1 3
Zak jiného etnika 263[71,9| 5| 15 | 22| 6 | 26| 71

Skoly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavéni, kde se mély vyjadiit, zda je pro
tu kterou kategorii déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami v ramci Olomouckého
kraje nejvhodnéjsi pravé vzdélavani formou integrace, dale zda v ramci specidlni tfidy
na bézné skole, nebo naopak ve $kole specidlni. Jako vhodna, podle nazoru oslove-
nych skol v Olomouckém kraji, se jevi béznd zakladni $kola u zaku jiného etnika, zaki
bez podpory vzdélavani v rodiné, zaktt mimoradné nadanych, zaka se specifickymi
vyvojovymi poruchami uceni a zakd s télesnym postizenim. Druhd varianta — vzdé-
lavani ve specialni tfidé bézné skoly - se jevi jako vhodna pro zéky s lehkou men-
talni retardaci, s nedostatecnou znalosti vyucovaciho jazyka, pro zaky s narusenou
komunika¢ni schopnosti, zaky se specifickymi poruchami uceni a chovani. Vzdéla-
vani pfimo ve specialni $kole je povazovano za nejvhodnéjsi opét pro zéky se zrako-
vym a sluchovym postizenim, pro zéky s poruchami autistického spektra, pro zaky se
stfedné tézkou a tézkou mentalni retardaci a zaky s psychiatrickymi onemocnénimi.
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Tab. 6.5.6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky ANO NE NEVIM
(pozn.: bézna Skola znamena mateiska, zakladni, stredni Skola

hlavniho proudu, ktera neni samostatné zfizena pro zaky s néjakym

postizenimiiznevyhodnénim): ac [ r/% | ac | rc/% | ac | ré/%
Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch mad pro spolecnost vyznam. | 102 | 27,9 | 207 | 56,6 | 57 | 15,6
Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné zejména pro postizené. 91 (24,9 205| 56 | 70 | 19,1
Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné pro zdravé i postizené. 109 {29,8 | 187 | 51,1 | 70 | 19,1
Spolscnelvzdelavanl v béznych Skoldch mé velky pfinos i pro spoluzéky 124 33,0 | 167 | 45,6 | 75 | 205
postizenych.

Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). | 189 | 51,6 | 74 | 20,2 | 103 | 28,1
Spolecné vzdélavéni je dobré FeSent, ale nejsou na néj penize. 120 (32,8 | 170 | 46,4 | 76 | 20,8
Spole,cne vzvdellavamv\,/e specidlnich Skolach je pro Z&ky s tzv. socidlnim 155 1 42,3 | 136 | 37.2| 75 | 205
znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 19 | 53,6 | 103 | 28,1 | 67 | 18,3
Vzdelav]vam zakuieltzv. zdravotnim postiZenim ve specidlnich Skolach je pro 131309 | 66 | 18 | 187|511
spolecnost levnéjsi.

Vzdeliavam zakuiitzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach je pro 67 1183 112|306 | 187 | 511
spolecnost levnéjsi.

Podrnmky pro vzdélavéni zaki se SVP na Skole se v tomto Skolnim roce 18377 17| 32 | 111|303
zlepsily.

Komunllfjalce (pedagogdi) nasi Skoly se Skolskym poradenskym zafizenim je 1731473 106 | 29 | 87 | 23,8
kvalitnéjsi.

Novve %a\,/efieny f}/§tem podplirnych opatfeni pfispél ke zlepseni kvality o1 |24,9|172| a7 | 103 | 281
vzdélavani v nasi Skole.

P|PPva\llaZUJI 7a du.IeZ|ty nastroj pro vzdélavani Zakd s potfebou podpdrnych 159 | 434 | 122|333 | 85 | 232
opatfeni v 1. stupni.

6.6 Karlovarsky kraj

Karlovarsky kraj patfi svou rozlohou (3314,3 km?), poctem obyvatel (297 828), po-
¢tem obci (celkem 132, z toho 38 se statutem meésto) a hustotou obyvatel (90 km?)

spise k tém mensim."®

Na tzemi kraje bylo ve $kolnim roce 2015/2016 zfizeno celkem 125 matefskych

$kol, 108 zakladnich skol a 38 stfednich $kol.”

18 Zakladni geografické udaje kraji k 1. 1. 2016 — dostupné z: http://www.risy.cz/cs/krajske-ris.

¥ Vsechny ciselné udaje tykajici se poctu zaku a kol jsou prevzaty z Vyrocni zpravy o stavu a rozvoji
vzdélavaci soustavy v Karlovarském kraji za $kolni rok 2015/2016 — dostupné z: http://www.kvkskoly.

cz/manazer/dokumenty/Stranky/Vyrocni-zpravy.aspx.
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

V ramci 125 matefskych skol bylo zfizeno 9 tfid pro déti se specialnimi vzdélavaci-
mi potfebami (dale SVP). Jednalo se o tfidy pro déti s mentalnim postizenim, pro déti
se sluchovym postizenim, pro déti se zrakovym postizenim, déti s vadami feci, déti
s télesnym postizenim, déti se soubéznym postizenim vice vadami, déti s vyvojovymi
poruchami a déti s autismem. Celkové se v 9 tfidach vzdélavalo 117 déti se SVP, coz
je pokles 0 20,9 % oproti $kolnimu roku 2014/2015. Individudlné integrovanych déti
v matefskych $koldch bylo celkem 82, jedna se o nartst o 1,2 % oproti pfedchozimu
$kolnimu roku.

V segmentu zakladnich skol, kterych je na uzemi Karlovarského kraje zfizeno 108,
se vytvorily tridy pro zaky se SVP. Mohlo tak studovat 1177 zaka se SVP. Oproti pred-
chozimu $kolnimu roku, byl v tomto ohledu zaznamenan pokles o 0,84 %. Ve $kol-
nim roce 2015/2016 ukoncilo 9. ro¢nik 100 zaka se SVP a 10. ro¢nik 18 zaki se SVP
ve tfidach urcenych pro tyto zaky. V ramci individualni integrace bylo vzdélavano
1587 zaki. Zaka s postizenim s vyukou dle individudlniho vzdélavaciho pldnu bylo
ve Skolnim roce 2015/2016 celkem 1774. Znamena to tedy, ze pocet zakt vzdélava-
nych v ramci individualni integrace stoupa, stejné tak i pocet zaka s individualni vy-
ukou, pouze pocet zaki ve ttidach pro zaky se SVP se snizil.

V Karlovarském kraji je zfizena jedna tfida pro ptipravny stupen zakladni skoly
specialni, kterou navstévovaly 4 déti.

V kraji je ztizeno celkem 37 stfednich skol (respektive 38, avsak jedna $kola je
v insolven¢nim fizeni a v tomto $kolnim roce nevzdélava zaky).

Poradenské sluzby pedagogicko-psychologické poradny zajistuje poradna v Kar-
lovych Varech, pficemz ma 3 detasovana pracovisté, aby bylo mozno zachovat do-
stupnost sluzeb. Kraj disponuje dvéma specialnépedagogickymi centry (Karlovy Vary
a dalsich 6 odloucenych pracovist v jinych méstech). Jedno z pedagogickych center
v Karlovych Varech je zaméfeno na poruchy reci.

SPC se sidlem v Plzni (Plzensky kraj) smluvné zajistuje poradenské sluzby pro zra-
kové a sluchové postizené déti, zaky a studenty na uzemi Karlovarského kraje.

V kraji pusobi stfedisko vychovné péce (soucasti prispévkové organizace Détsky
diagnosticky ustav, stredisko vychovné péce, zakladni skola a skolni jidelna Plzen).

Komentované vysledky kraje

Nasledujici ¢ast textu obsahuje prehledové tabulky prezentujici polozky dotazni-
ku. Tyto jsou nasledné opatfeny komentarem. Zaméfili jsme se na hodnoceni podmi-
nek a pripravenosti $koly pro spole¢né vzdélavani, postoje k podplirnym opatfenim
a nazory na ,vhodnost® spole¢ného vzdélavani u jednotlivych typt postizeni.

V souboru respondentt prevazovali ucitelé, tfidni ucitelé a reditelé skol ve véku
nad 30 let s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez
10 lety pedagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 214 respondentd.

Do vyzkumu byli zapojeni 4 asistenti pedagoga (1,9 %), 175 ucitelt (81,8 %), 28 fe-
ditelt (13,1 %), 1 8kolni psycholog (0,5 %) a 6 skolnich specialni pedagogt (2,8 %).
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Muzi byli zapojeni v 43 ptipadech (20,1 %), Zen bylo ve zkoumaném souboru 171
(79,9 %).

Tab. 6.6.1 Postoje pedagogii ke zménam ve vzdélavani Zakii se SVP v souvislosti se zménami legis-
lativy

Hodnoceni podminek na nasi skole ANO | SPISEANO | SPISENE NE NEVIM

ac | rd/% | ac rc ac rc ac rc ac rc

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky pro pfijeti Zék se SVP zdiivodu zdra- | 35 | 16,4 | 98 | 45,8 | 35 | 16,4 | 31 [14,5| 15 | 7
votniho postiZeni nebo znevyhodnéni.

Nase Skola ma v leto3nim roce vytvoreny lepsi
podminky piijeti Zaki se SVP z diivodu sociélniho | 41 [ 19,2 | 78 | 36,4 | 45 | 21 | 31 [14,5| 19 | 8,9
a obdobného znevyhodnéni.

Na nasi Skole se v leto3nim roce zvys3il pocet
pedagog se specidlnépedagogickym vzdélanim | 23 | 10,7 | 27 | 12,6 | 34 | 15,9 | 109 |50,9| 21 | 9,8
(napf. i diky tzv. Sablondm apod.).

Pedagogové na nai Skole se vétsinové zajimaji
0 problematiku vzdélavani zaki se SVP zdiivodu | 48 [ 22,4 | 91 |42,5| 35 |16,4| 19 | 8,9 | 21 | 9,8
zdravotnho postiZeni.

Pedagogové na nasi kole se vétsinové zajimaji
o problematiku vzdélavani zaki se SVP z divodu | 42 | 19,6 | 93 |43,5| 42 [19,6 | 14 | 6,5 | 23 | 10,7
socidlnho znevyhodnéni.

Z hlediska zmén v legislativé smérem k inkluzivnimu vzdélavani reagovaly skoly
v Karlovarském kraji na soucasny vyvoj tak, ze nadpolovi¢ni vétsina (62,2 %) od-
povédéla ,ano“ a ,,spise ano” na otazku aktualné vytvorenych lepsich podminek pro
zaky se zdravotnim postizenim ¢i znevyhodnénim a dale 55,6 % u zaka napf. socialné
znevyhodnénych. Pohyb smérem k lepsimu nesdili 30,9 % a 35,5 % dotazanych $kol,
které odpovidaji ,,spise ne“ a ,ne®. Dalsim dilezitym bodem je i fakt potreby zvyse-
ni poctu pedagogu se specialnépedagogickym vzdélanim na téchto skolach. Aktual-
ni zvy$eni poctu specidlnich pedagogt uvadi 23,3 % dotazanych, ale prekvapujici je
odpovéd, ze se pocet specialnépedagogickych pracovnikii (ani po zménach smérem
k podpore inkluzivniho vzdélavani) nezménil viibec ¢i vyrazné, tj. je zde v 56,8 %
pfipadll zaznamenana odpovéd ,,ne“. Poslednim sledovanym bodem bylo, zda se pe-
dagogové na dané skole viibec zajimaji o problematiku zaku se zdravotnim, pfipadné
socialnim znevyhodnénim. Odpovéd ,ano” a ,,spise ano“ uvedla nadpolovi¢ni vétsina
dotazovanych skol, tedy pres 60 %. Objevily se ale i odpovédi, ze kterych vyzniva, ze
se pedagogové nékterych skol o tyto zaky prili§ nezajimaji, a to 25,3-26,1 %.
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Tab. 6.6.2 Hodnoceni pfipravenosti Skoly na vzdélavani Zakii se SVP

Hodnotim-li podminky na nasi $kole URCITE SPISE SPISE URCITE | NEVIM
v letosnim roce, jsme pfipraveni vzdélavat ANO ANO NE NE

zaky s: aé | ré/% | aé |ré/% | aé |ré/% | a¢ |r&/% | ac | ré/%
MentdlIni postiZeni lehké 48 122,4| 78 (36,4 | 44 |20,6 | 28 |13,1| 16 | 7,5
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 18| 84 | 27 (12,6 57 | 26,6 | 98 [ 458 | 14 | 6,5
Télesné postizeni 48 122,4| 84 1393 | 48 |22,4| 22 (10,3 | 12 | 5,6
Zavazné (dlouhodobé) onemocnéni 44 (20,6 | 89 |41,6| 47 | 22 | 14| 6,5 | 20 | 9,3
Sluchové postizeni 35 (16,4 | 77 | 36 | 50 |23,4| 37 (173|115 | 7
Zrakové postiZeni 27 |112,6 | 58 (27,1| 72 | 33,6 | 40 (18,7 | 17 | 7,9
Narusend komunikacni schopnost 4 (20,6 92 | 43 | 45| 21 | 13|61 |20 93
Poruchy autistického spektra 48 (22,4 95 |44,4| 37 (17319 |89 | 15| 7
Specifické vyvojové poruchy uceni 13(52,8| 8 |388| 9 (42| 0| 0 | 9 |42
Specifické vyvojové poruchy chovéni 67 |31,3| 93 |43,5|35(164| 8 | 3,7 | 11| 51
Psychiatrickd onemocnéni 14165 1|59 (27,6 67 |31,3| 46 [21,5] 28 | 13,1
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 40 (18,7 95 |44,4| 46 [21,5] 11 | 51 | 22 | 10,3
Bez podpory ke vzdéldvani v domacim prostfedi | 52 | 24,3 {103 |48,1| 30 | 14 | 10 | 47 | 19 | 89
Tzv. socidlné vyloucené lokality 40 (18,7 | 94 |43,9| 42 [196| 12 | 5,6 | 26 | 12,1
Mimoiddné nadani 69 (32,292 | 43 | 31 (145 11 | 51 | 11| 51
Zak jiného etnika 92|43 | 93 (43511 |51|2 |09 |16]|75

Tabulka ukazuje stav pfipravenosti skol na vzdélavani déti se specifickymi potie-
bami v Karlovarském kraji, které se jiz bézné na skolach objevuji v pomérné velkém
zastoupent a legislativa inkluzi timto smérem podporuje. Z tabulky vyplyvd, ze v Kar-
lovarském kraji jsou Skoly pfipraveny vzdélavat nejcastéji déti se specifickymi vyvo-
jovymi poruchami uceni, a to pokud bereme v vahu odpovédi ,ano“ a ,,spise ano“
(91,6 %), coz je opét velmi pozitivni vysledek. Pfipravenost $kol je podle odpovedi
také napriklad u zaka s poruchami chovani (74,8 %), zaki s narusenou komunikaéni
schopnosti (63,6 %), zakti mimoradné nadanych (75,2 %), zaki z tzv. socidlné vy-
louc¢enych lokalit (62,6 %) a zékd jiného etnika (86,5 %). O néco nizsi pripravenost
vykazuji skoly napiiklad u zaku s psychiatrickymi diagnézami (34,1 %), zédki s nedo-
state¢nou znalost{ vyucovaciho jazyka (63,1 %). Skoly nejsou ve vétsi mife ptipraveny
vzdélavat naptiklad zaky se zrakovym postizenim (52,3 %), zaky se stfedné tézkou
a tézkou mentdlni retardaci (72,4 %) a naptiklad i zaky s psychiatrickym onemocné-
nim (52,8 %).
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Tab. 6.6.3 Efektivita vyuzivanych podpiirnych opatfeni (1 - nejmensi; 7 — nejvétsi)

Z podptirnych opatfeni, ktera 1 2 3 4 5 6 7
aplikujeme pfi vzdélavani

zakd se specialnimi vzdé-

lavacimi potfebami v nasi

$kole, hodnotim jako nejvice

pfinosné/potiebna tato: ac (ré/%| ac [rc/%| ac rc/%| a€ [rc/%| ac [rc/%)| ac [rc/%| ac |rd/%
Snizeny pocet 74k ve tiidé 190897 [33]4(19[16]75|7[33]18]84]|143]66,8
Vytworeni dalstho pracovniho 220103] 13|61 |17 |7,9]33 |154] 29 |13,6| 36 |16,8] 64 |29,9
mista pro Zaka ve tiidé

Vytoreni pracovniho mista 3110717 79|22 [103]30 | 14 [32]15 30| 14 |60 | 28
pro Zaka mimo tfidu

OdliSnd deélka vyucovacihoding | 50 145 g1 23 190,720 [ 9,3 | 43 |20,1] 31 [14,5| 21 | 9,8 | 38 |17,8
(i prestavky

Metody a formy vyuky preferujici | | 3 3\ 51 q 4| 11 | 5,1 | 31 |14,5] 33 [15,4| 47 | 22 | 82 |383
individudlni pfistup

Predméty speciainépedagogické | 51 | g g | 1c | 7 | 17 | 7,0 | 44 |20,6] 42 [19,6] 32 | 15 | 43 |20,1
péde v rdmdi vyuky

Lajisténi podpory zakanad rdmec | 5| oo 1 e g |13 161 | 29 [13,6] 25 [11,7] 52 |24,3] 67 31,3
bézné vyuky

Uprava obsahu vzdelavani, veet€ | 5| g ¢ | 101 65| 19 | 8,9 | 26 |12,1] 27 [12,6 44 |20,6| 63 |29,4
vystupil

Uprava hodnoceni 36 [16,8| 24 (11,2 20 | 93 [ 45 | 21 [ 32| 15 | 22 [10,3] 35 [ 16,4
Dostatecné vybaveni pomlickami | 8 [3,7 | 9 | 4,2 |10 (4,7 (20|93 |29 (13,643 (20,1| 95 |44,4
Sluzby asistenta pedagoga 0471|519 (42[15| 7 [14]6,5]32| 15 [123|57,5
Sluzby Skolniho spec. pedagoga | | 5 | 7 13317 | 56|23 (10,7 28 [13,1] 25 [11,7]104] 28,6
nebo psychologa

Podpora ze strany celéhopedago- | | ) g | ¢ | 58| 6 2,820 |93 | 28 [13,1] 40 |18,7|108|50,5
gického shoru

Podpora ze strany vedeni Skoly 9 (427 (3351237 (33[17(7932]|15 |137] 64
Spoluprace s rodici 7éka 120566 [28(5|23[14|65/|8|37]30]14[139] 65
Spoluprdce s dalsimi odborniky | 13 31 16 g 5| g 13721 | 9,820 (13,6] 42 [19,6] 91 |42
(napt. OSPOD)

Pozitivni klima tiidy a skoly 10477 (333 [14]10]47|21|98]33154]130]60,7
Vytvoreni kvalitniho individuaini- | 5 1 ¢ 110 | s 61 11 5,1 | 23 |10,7] 40 [18,7] 34 [15,9] 81 |37,9
ho vzdélavaciho planu

Uprava prostied skoly 167513 ]61]10]47]27 (12,6 28 [13,1] 35 |16,4] 85 39,7
Dalii vzdélani ucitele 8 (3,78 |37]11]571]31[145] 35 [16,4| 39 |18,2| 82 [38,3
Lvjseniplatu (odmény) 1465|628 4(19(15| 7 [14]65]36|168|125|584
VyuCquClmU
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6 Vysledky prezentace dat z vybranych krajii

Dle tabulky byla vyhodnocena nasledujici opatfeni podporujici vzdélavani zaka
se specialnimi vzdélavacimi potfebami v Karlovarském kraji. Pro skoly je velmi dile-
zité nasledujici: snizeny pocet zaki ve tfidé (66,8 %), spoluprace s rodici zaka(65 %),
podpora ze strany vedeni $koly (64 %), pozitivni klima tfidy a Skoly (60,7 %), sluzby
asistenta pedagoga (57,5 %), zvy$eni platu vyucujicimu (58,4 %), spoluprace s dalsi-
mi odborniky (42,5 %), vybaveni pomuckami (44,4 %), sluzby $kolniho specialniho
pedagoga nebo psychologa (48,6 %). Naopak jako nejméné prinosna jsou v Karlovar-
ském kraji hodnocena nasledujici opatfeni: uprava hodnoceni (16,4 %), odlisna délka
vyucovaci hodiny ¢i prestavky (17,8 %) nebo predméty specidlnépedagogické péce

(20,1 %).

Tab. 6.6.4 Nerealizovana nebo nedostatecné realizovana podpiirna opatieni

Uvedete tfi podpiirna opatieni, ktera Vam na Vasi skole v letosnim 1

roce nejvice chybé&ji (oznacte cislovkou 1, 2 nebo 3 poradi chybéjicich

nebo nedostatecné poskytnutych podpiirnych opatieni): ac |ré/% | a€ | rc/% | ac |rd/%
Snizeny pocet Z&ki ve tfidé 97 145321 (98| 10| 47
Samostatné pracovni misto pro Zaka ve tfidé 713311989151
Pracovni misto pro zdka mimo kmenovou tfidu 7133|1884 14| 6,5
Umoznéni odliSné délky vyucovaci hodiny ¢i prestavky 512319 (42|14 |65
Metody a formy vyuky preferujici individudIni pfistup 4 (197 (337133
Predméty speciélnépedagogické péce v rdmci vyuky 311491427 |33
Podpora Zaka nad ramec vyuky 4 1197 (|33]19]389
Uprava obsahu vzdélavani, véetné vystupl 311413 (1417 |33
Uprava pravidel hodnoceni a klasifikace 11053 14| 41|19
Dostatecné vybaveni pomdickami 6 |28 |1 |51]13]|6,1
Sluzby asistenta pedagoga 0 (471047151
Sluzby Skolniho spec. pedagoga nebo psychologa 9189|1987 |15 7
Podpora ze strany celého pedagogického shoru 21097 (33837
Podpora ze strany vedeni 3koly 1105(3 (14| 2109
Spolupréce s rodici Zéka 20193 (321524 (1,2
Spolupréce s dalSimi odborniky (nap. 0SPOD) 2109 | 8 (371256
Pozitivni klima tidy a Skoly 21096 (28] 733
Vytvoreni kvalitniho individuéIniho vzdélévaciho plénu 00 j|2(09|0] 00
Uprava prostiedi Skoly (pfekonani architektonickych bariér) 4165|114 1]165|21|98
Dalsi vzdélani ucitele 7133|6128 83,7

Vzhledem k povaze sledovanych dat jsou uvedena opattent, které podle praxe nej-
vice na $kolach chybéji. Na prvnim misté (podle poradi), tedy oznacené ¢. 1, na $ko-
lach v Karlovarském kraji postradaji nejvice: snizeny pocet zaku ve tridé, kvalitni
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spolupraci s rodici zakd, dale sluzby skolniho specidlniho pedagoga a psychologa,
upravy prostredi Skoly ve smyslu odstranéni architektonickych bariér a sluzby asis-
tenta pedagoga. Na 2. misté se i zde opét opakuji chybéjici snizené pocty zaku ve tfi-
dach, ztizeni samostatného pracovniho mista pro zdka s SVP ve tfidé, chybi sluzby
$kolniho specialniho pedagoga a psychologa, samostatné pracovni misto pro zaka se
specialnimi vzdélavacimi potfebami mimo kmenovou tfidu a aprava prostredi skoly.
Jako 3. v poradi uvadély skoly opét chybéjici spolupraci s rodinou, chybéjici tupravy
prostiedi skoly (architektonické bariéry), chybéjici podporu zaka nad ramec vyuky,
chybéjici misto pro zaka mimo kmenovou tfidu a taktéZ umoznéni odlisné délky vy-

ucovaci hodiny ¢i prestavky.

Tab. 6.6.5 Vhodnost formy vzdélavani v zavislosti na piiciné specialnich vzdélavacich potieb

(mimotadného nadani)
Domnivam se, Ze pro nize uvedené zZaky je obecné Vhodna je | Vhodna je | Vhodnaje | Nevim
vhodnéjsi tato forma vzdélavani: bézna | specialni | specialni
Skola tiida Skola
atiida | nabéiné
Skole

ac | ré/% | a€ | rc/% | ac |ré/% | ac | ré/%
Mentélni postiZeni lehké 45 | 21 | 91 | 42,5| 68 [31,8| 10 | 4,7
Mentélni postiZeni stfedné tézké, tézké 0 0 | 2093 (18869 8 | 3,7
Télesné postizeni 126 (58,9 | 45 | 21 [ 32| 15 | 11 | 51
Zavazné onemocnéni 91 (42,5| 65 |30,4| 35 (16,4 | 23 | 10,7
Sluchové postizeni 57 1266 62| 29 | 90 |421| 5 | 2,3
Zrakové postiZeni 38 (17,8 69 | 32,2100 (46,7| 7 | 3,3
Narusend komunikacni schopnost 4 [21,5(104 (486 | 47 | 22 | 17 | 7,9
Poruchy autistického spektra 36 (16,8 | 86 |40,2| 78 [36,4| 14 | 6,5
Specifické vyvojové poruchy uceni 15(53,7| 78 1364 | 15| 7 | 6 | 28
Specifické vyvojové poruchy chovéni 67 |31,3| 8 |383| 51 (23,8| 14 | 6,5
Psychiatrickd onemocnéni 16| 75|50 [23,4|115]53,7| 33 | 15,4
Nedostatecnd znalost vyucovaciho jazyka 88 | 41 | 92| 43 |22 (103]| 12| 56
Bez podpory ke vzdéldvani v domdcim prostredi 120 | 56,1| 52 [24,3| 22 |10,3| 20 | 9,3
Tzv. socidlné vyloucené lokality 102 | 47,7 | 55 [ 25,7 29 | 13,6 | 28 | 13,1
Mimorddné nadani 158 173,839 (182 10 | 47 | 7 | 3.3
Zak jiného etnika 162 |757] 29 [13,6| 7 |33 | 16|75

Zde tedy $koly hodnotily konkrétni moznosti vzdélavani, kde se mély vyjadrit, zda
je pro tu kterou kategorii déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami nejvhodné;jsi
pravé vzdélavani formou integrace, dale zda v ramci specialni tfidy na bézné skole,
nebo naopak ve gkole specidlni. Jako vhodnd se podle nazoru oslovenych $kol v Kar-
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lovarském kraji jevi bézna zakladni $kola u zaku jiného etnika, zaki mimoradné na-
danych, zaka s télesnym postizenim, zaka bez podpory vzdélavani v rodiné a zaka se
specifickymi vyvojovymi poruchami u¢eni. Druha varianta — vzdélavani ve specialni
tridé bézné skoly - se jevi jako vhodna zaky s narusenou komunikacni schopnosti,
lehkou mentalni retardaci, zaky se specifickymi vyvojovymi poruchami uceni, zaky
s poruchami autistického spektra a pripadné zdky se zrakovym postizenim. Vzde-
lavani pfimo ve specialni $kole je povazovano za vhodné pro zaky s psychiatrickym
onemocnénim, zaky se stfedné tézkou a tézZkou mentalni retardaci, zaky se zrakovym
a sluchovym postizenim a zaky s poruchami autistického spektra.

Tab. 6.6. 6 Identifikace respondentii s uvedenymi vyroky

Souhlasim/nesouhlasim s nasledujicimi vyroky ANO NE NEVIM
(pozn.: bézna Skola znamena mateiska, zakladni, stfedni Skola

hlavniho proudu, ktera neni samostatné zfizena pro zaky s néjakym
postiZzenim/znevyhodnénim): ac [ r/% | ac | ré/% | ac | r¢/%

Spolecné vzdélavani viech déti v béZnych Skoldch md pro spolecnost vyznam. | 47 | 22 | 141 65,9 | 26 | 12,1

Spolecné vzdélavani v béznych Skoldch je pfinosné zejména pro postizené. 54 25,2 ]125(58,4| 35 | 16,4

Spolecné vzdélavani v béznych Skolach je pfinosné pro zdravé i postizené. 69 32,2114 (533 31 | 14,5

Spolecné vzdélavani v béznyich Skoldch md velky pfinos i pro spoluzéky

o 78 |136,4| 98 |458| 38 | 17,8
postizenych.

Spolecné vzdélavani nemd budoucnost (je to mddni trend, ktery se vycerpd). | 117 | 54,7 | 48 | 22,4 | 49 | 22,9

Spolecné vzdélavéni je dobré FeSeni, ale nejsou na néj penize. 54 1252 (114|533 | 46 | 21,5

Spolecné vzdélavani ve specidlnich Skoldch je pro Zéky s tzv. socidinim

PR 92 1 43 | 90 [421| 32| 15
znevyhodnénim lepsi.

Vzdélavani ve specidlnich Skolach je pro zdravotné postizené lepsi. 103 | 48,1| 76 | 355 35 | 16,4

Vzdélavani Zakd se tzv. zdravotnim postizenim ve specidlnich Skolach je pro

y 72 | 33,6 | 36 | 16,8 | 106 | 49,5
spolecnost levnéjsi.

Vzdélavani zakad se tzv. zdravotnim postizenim v béznych Skolach

je pro spolecnost levnéjsi. 361168 811379 97 1453

Podminky pro vzdélavani zaki se SVP na $kole se v tomto $kolnim roce

y 88 |41,1| 67 [31,3| 59 | 27,6
zlepsily.

Komunikace (pedagog) nasi Skoly se skolskym poradenskym zafizenim

S 92| 43 | 64 |129,9| 58 |27,
je kvalitnéjsi.

Nové zavedeny systém podp(irnych opatfeni prispél ke zlep3eni kvality

wleor ey 48 22,4108 |50,5| 58 | 27,1
vzdélavani v nasi Skole.

PIPP povazuiji za dilleZity ndstroj pro vzdélavani Zaki s potiebou podpiirnych

o . 84 1393 | 73 [341]| 57 | 26,6
opatfeniv 1. stupni.
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Zdvér

Zaver

V uvodu publikace jsme predstavili jeji ¢tyfi stézejni celky: teoreticko-deskriptivni
ramec a ivod do sledované problematiky, dale vysledky prvniho tfidéni ziskané od té-
mét dvou a pil tisice pedagogickych pracovniki celé CR. Poté nasledovaly dvé kapi-
toly, které ukazovaly (pfipadné) rozdily v odpovédich respondentt z hlediska mista
jejich ptsobeni (bézna versus specialni $kola) nebo mista ptsobeni v jednotlivych
krajich CR.

Lze Fici, Ze obdobné Setfeni — ve smyslu rozsahu teritorialniho i personalniho, ja-
koz i rozsahu co do sledovanych témat (postoje k a hodnoceni inkluze jako takové,
hodnoceni vybranych podminek spole¢ného vzdélavani, véetné podminek konkrétni
$koly) - nebylo u nds po tc¢innosti novely skolského zdkona provedeno.

Naproti tomu lze porovnat odpovédi respondentd naseho vyzkumu s relativné
stru¢nou prehledovou informaci MSMT ukazujici prvni ,,datové“ vysledky tzv. spo-
le¢ného vzdélavani. Minianalyza je dostupna na http://www.msmt.cz/file/46497/.

Z naseho $etfeni bychom radi poukazali na tfi zjisténi.

Prvnim z nich je, ze pedagogové Ceské republiky, ktefi se zticastnili vyzkumu,
zastavaji obecna stanoviska k tzv. inkluzi, ktera bychom oznacili za stfizliva, vécna
a uvazliva. Nesetkali jsme se s zadnym extremistickym hodnocenim. Namérena skala
odpovédi ukazuje odli$nosti v postojich jednotlivych respondentt, jako celek vsak
autorsky tym hodnoti postoje pedagogi za ,,zdravé® a odpovidajici kulturni a vzdéla-
nostni tradici Ceské republiky.

Druhym zjisténim je potvrzeni (obecné tuseného a hypoteticky predpokladaného)
rozdilu v postojich, soudech a hodnocenich pedagogti ze kol tzv. béznych a kol spe-
cialnich. Zjednodusené feceno - zastavaji v fadé ¢i vétsiné sledovanych polozek stati-
sticky vyznamné odlisna hodnoceni. V nékterych polozkach jsme pak mohli hovorit
o diametralné odli$nych stanoviscich. Existuji desitky moznych vysvétleni této situ-
ace. Néktera hodnoceni ¢i soudy autorského kolektivu predkladame jiz v komentari
k namérenych vysledkiim ¢i jejich hodnoceni. Obecné jsme presvédceni, Ze odlisné
(rozuméj vice negativni) hodnoceni tzv. spole¢ného vzdélavani ze strany pedagogti
tzv. specidlnich $kol ma jeden divod. A v ném spatfujeme nejméné dvé samostatné
specidlnimi vzdélavacimi potfebami. A pravé zde nékolikrat citovana novela $kolské-
ho zakona uc¢inna od zari 2016 tento ,,monopol“ vyznamné nabourava. Autorsky ko-
lektiv se vsak domnivd, Ze vysSe uvedeny nazor je platny jen ¢astecné.

Predevsim od 1. 9. 2016 pocet zaki se SVP v tzv. béznych skolach narostl opravdu
jen minimalné. To, co se zménilo, byl pristup resortu (jeho vedeni) k této problema-
tice. Casto $lo sice jen o medialni prohldseni ¢i politické deklarace, nicméné vétsina
pedagogické verejnosti zaznamenala priklon k tematice podminek spole¢ného vzde-
lavani.
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A cast pedagogické verejnosti (napr. neziskova organizace specialnich pedagogti
s nazvem ,,Asociace specialnich pedagogtii“) mohla z téchto prohlaseni ziskat pocit,
ze tzv. inkluzivni vzdélavani ma byt nyni jedinou ¢i jedinou podporovanou formou
vzdélavani zaki se SVP. Tento pocit ¢i postoj byl navic umocnén rozhodnutim tehdej-
§1 ministryné $kolstvi, mladeze a télovychovy CR (Mgr. Katefina Valachov4, Ph.D.),
ktera s u¢innosti téhoz data jako novela skolského zakona zrusila zakladnim $kolam
praktickym tzv. ,pfilohu LMP“ Tedy samostatnou soucast ,jejich“ ramcového vzde-
lavaciho programu.

Pravé tento krok vedl radu specialnich pedagogt k presvédceni, ze jsou svédky
zéaniku, ¢i dokonce likvidace systému $kol pro zaky s lehkym mentalnim postizenim.
A protoze téchto skol je vzhledem k poctu zakii nejvice (rozuméj z pohledu celkového
poctu zaki se zdravotnim postizenim), je jasné, Ze respondenti téchto $kol méli v na-
$em souboru pedagogu specialnich $kol dominantni zastoupeni.

Neni tkolem této knihy (a ani jejtho zavéru) vynaset soudy o opravnénosti obav,
postojt ¢i prohlaseni reprezentanti té ¢i oné skupiny. Konstatujeme vsak, ze ,,prikop”
v nazorech pedagogti béznych skol a kol specialnich k dané problematice je hluboky.
A vyslovujeme nazor, ze je vytvoren zbyte¢né a do zna¢né miry umeéle.

Nelze oznacit za nepftitele tzv. inkluze vSechny, kdo kritizuji nékterou z jejich sou-
¢asnych podob. Nelze se divit specidlnim pedagogtim specialnich $kol, ze vyslovu-
ji pochybnost o tom, zda skute¢né vzdélani zaka s urcitym zdravotnim postizenim
muze zajistit (byt v zadoucim prostfedi bézné skoly mista bydlisté) nedostudovany
asistent pedagoga.

Stejné tak je vSak tfeba ocenit usili tisicii pedagogti béznych skol, kteti hledaji cesty
ke vzdélavani zaka se SVP, studuji nové metodiky, rozvijeji své diivéjsi dovednosti.

Konecné tretim zjisténim je, ze pres déleni (alespon co do organiza¢niho pojeti)
¢eského regionalniho skolstvi do krajskych ,,modelti“ nebyly v ramci naseho vyzku-
mu zaznamenany statisticky vyznamné rozdily v odpovédich respondentt z hlediska
krajd, v nichz ptisobi.

Odbornici, urednicky establishment, tedy vsichni, ktefi pfipravuji novou podobu
normativnich i metodickych dokumentt ¢eského skolstvi, musi namérené vysledky
vzit v uvahu. Rozdilné vzdélani, odlisné vzdélavaci zkusenosti, piisobeni na rtiznych
druzich skol - to vSe ma za nasledek i odlisné postoje k probihajici tzv. inkluzivni
reformé v CR.
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Shrnutf

Shrnuti

Predkldadana publikace prezentuje kvantitativni vyzkum, ktery mad za cil zjistit, ana-
lyzovat a nasledné popsat stavajici stav v postojich, informovanosti a potfebach pe-
dagogickych pracovniki Ceské republiky v oblasti vzdélavani zakd se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami. Jednalo se predevsim o jejich postoje, informovanost a po-
tfeby smérem k aktualni realité platnosti novely $kolského zakona tykajici se vzdéla-
vani déti, zakd a studentt se specidlnimi vzdélavacimi potrebami.

Prace je rozdélena na Ctyfi tematické celky.

Prvni celek, ktery je prezentovan v ivodnich dvou kapitolach, je zaméreny na te-
oreticko-deskriptivni ramec inkluze a vyzkum tohoto fenoménu. Pfedklada inkluziv-
niho vzdélavani a prinasi systematicky prehled problematiky vyzkumu inkluze zaka
a studentd se specialnimi potfebami.

Dalsi celek fesi postoje a potieby pedagogické vefejnosti ve vztahu k realité plat-
nosti novely $kolského zakona (¢. 82/2015 Sb.). Treti celek mapuje rozdily v postojich
pedagogtl v takzvanych béznych a specialnich skolach ve vztahu k realité platnosti
novely $kolského zakona (¢. 82/2015 Sb.). Posledni celek analyzuje postoje a potieby
pedagogt ve vybranych krajich ve vztahu k vyse uvedenému problému.

Vysledky vyzkumu byly ziskany formou rozsahlého dotaznikového Setfeni. Do-
taznik vlastni konstrukce obsahoval nékolik oblasti, jejichz ucelem byla prehlednost
a vyznamové-obsahova kongruence polozek, které sledovaly stejnou nebo podobnou
oblast.

Soubor respondentt tvorili ucitelé, t¥idni ucitelé a reditelé kol ve véku nad 30 let
s vysokoskolskou kvalifikaci na urovni magisterského studia a s vice nez 10 lety pe-
dagogické praxe. Demograficky se jednalo o soubor 2467 respondentt s naslednym
vékovym, pracovnim a vzdélanostnim rozlozenim ze viech krajii CR. Jednalo se o z4-
stupce zakladnich skol (55,2 %), stfednich skol (32,5 %) a matefskych skol (12,3 %).

Do vyzkumu bylo zapojeno 57 asistentli pedagoga (2,3 %), 1851 ucitelt (75,0 %),
522 fediteld (21,2 %), 7 $kolnich psychologii (0,3 %) a 30 s$kolnich specidlnich peda-
gogti (1,2 %). Muzi byli zapojeni v 479 ptipadech (19,4 %), Zen bylo ve zkoumaném
souboru 1988 (80,6 %).

Statisticka vyznamnost v odpovédich respondentt obou souborti byla méfena me-
todou Pearson Chi-Square na hladiné vyznamnosti 0,01 pro kazdou sledovanou po-
lozku. Jednotlivé tematické celky obsahuji prehledovou srovnavaci tabulku, komentar
a tabulku s nameérenymi vysledky Pearson Chi-Square.

Z vyzkumu vyplyva, Ze respondenti, ktefi se zucastnili vyzkumu, zastavaji obecna
stanoviska k tzv. inkluzi, kterd bychom oznacili za strizliva, vécna a uvazliva. Nesetkali
jsme se s zadnym extremistickym hodnocenim. Naméfena $kala odpovédi ukazuje
odlisnosti v postojich jednotlivych respondentt, jako celek v§ak autorsky tym hodno-
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ti postoje pedagogti za ,,zdravé“ a odpovidajici kulturni a vzdélanostni tradici Ceské
republiky.

Druhym zjisténim je potvrzeni (obecné tuseného a hypoteticky predpokladané-
ho) rozdilu v postojich, soudech a hodnocenich pedagogt ze $kol tzv. béznych a kol
specialnich. Pedagogové specialnich $kol jsou lépe odborné ptipraveni na vzdélavani
zaki se specialnimi potfebami, s myslenkou inkluze jsou vsak ztotoznéni méné.
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Resumé

Resumé

The publication presents a quantitative research study, the objective of which is to
identify, analyse and describe the current attitudes, awareness and needs of teachers
in the Czech Republic in the context of educating children with special educational
needs. The focus was especially on teachers’ attitudes, awareness and needs regarding
the applicable amendment to the Education Act governing the education of children,
pupils and students with special educational needs.

The paper consists of four thematic parts.

The first part is presented in the first two chapters and focuses on a theoretical-
descriptive framework of inclusion and research of this phenomenon. This part
describes the system of inclusive education and the issue of conducting research
studies aimed at inclusion of children and students with special needs.

The second part deals with the attitudes and needs of teachers in the context of
the applicable amendment to the Education Act (No. 82/2015 Coll.) The third part
focuses on the differences in the attitudes of teachers between mainstream and special
schools in the context of the applicable amendment to the Education Act (No. 82/2015
Coll.) The last part analyses the attitudes and needs of teachers in selected regions in
relation to the issue mentioned above.

The results of the research study were obtained by means of an extensive
questionnaire survey. The questionnaire of the authors’ own design included several
areas in order to ensure clarity and content congruence of items that monitored the
same or similar area.

The sample of respondents included teachers, class teachers and headteachers ol-
der than 30 years with a master university degree with over 10 years of teaching expe-
rience. In terms of demographic distribution, the sample included 2,467 respondents
with the following age, occupational and educational distribution from all regions
in the Czech Republic. The sample included respondents from elementary schools
(55.2 %), secondary schools (32.5 %), and kindergartens (12.3 %).

The research involved 57 assistant teachers (2.3 %); 1,851 teachers (75.0 %);
522 headteachers (21.2 %); 7 school psychologists (0.3 %); and 30 school-based speci-
al education teachers (1.2 %). The research sample comprised 479 (19.4 %) men and
1,988 (80.6 %) women.

The value of statistical significance of the responses in both samples was measured
by means of the Pearson’s chi-squared test at a level of statistical significance of 0.01
for each monitored item. Each thematic part of the paper includes a comparative ta-
ble, commentary and a table with the results of the Pearson’s chi-squared test.

The results of the research suggest that the general attitudes of the respondents to
inclusion are realistic, factual and judicious. No extremist assessment was identified.
The measured scale of responses suggests differences in the attitudes of individual

171



Postoje pedagogickych pracovniki k vybranym aspekttim spolecného vzdéldvdni

respondents, but in general, the attitudes of teachers are considered ‘healthy’ and co-
rrespond with the cultural and educational tradition of the Czech Republic.

The research study confirmed a (generally suspected and hypothetically
anticipated) difference in the attitudes, judgements and assessments between teachers
from mainstream and special schools. Teachers in special schools are more qualified
to educate children with special needs, but they are less convinced about the idea of
inclusion.
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