8 Vznik specialni pedagogiky jako védniho oboru

Kapitola, kterou pravé zacinate Cist, se zabyva vznikem specidlni pedagogiky jako védniho
oboru. Na rozdil od jinych védeckych disciplin jako napt. medicina ¢i pravo, které provazi
lidskou civilizaci v podstaté od jejiho prvopocatku, ma véda v soucasnosti znama pod nazvem
specialni pedagogika pomérn¢ kratkou historii. (Titzl, 2002; Renotierova, 2006) Jak
konstatuje Titzl (2000, s. 92) zalezi na tom ,,jakou fazi jejiho formovani budeme povazovat za
Jjeji uvedomely pocatek*. Monatova (1996) napiiklad piSe, ze se specidlni pedagogika jako
teoreticka disciplina zacala uznavat od pocatku 20. stoleti. Renotierova (2006) hovofti jiz o
prelomu 19. a 20. stoleti.

Ovsem od chvile, kdy se nasi pfedchtidci stali lidskymi bytostmi v pravém slova smyslu a
zacali zit pospolu, museli se vyrovnavat s faktem, ze soucasti jejich spolecCenstvi byli jedinci
odli$ni svym postizenim ¢i nemoci. Tomes (2010) udava, ze prvni ,,péce* o takové jedince se
zakladala na rodinné a rodové vzajemnosti. Védecky zajem o tyto osoby lze vysledovat jiz
vV etapé praveéku, jde 0 prvni ,lékafské ¢i 1écCitelské” pokusy, které se zaméfovaly na
pochopeni zjevnych vad a v nékterych ptipadech se je pokousely i odstranit. Podle Popelaie
(1958) slo 0 prokazané napravné chirurgické zasahy u lidi star$i doby kamenné, piipadné 0
pokus o trepanaci lebky aurignackého ¢lovéka.

Se specialnépedagogickym myslenim se dle Renotierové (2006, s. 9) setkavame v dobé¢ ,, mezi
objevujicim se zajmem o lécbu, vychovu a reSeni pravni problematiky postizenych a vznikem
prvnich odbornych ustavii pro osoby s riiznymi typy vad“. Toto vymezeni je velmi vagni, neni
jasné, jak to autorka mysli. Domnivame se, Zze zalezi na tom, zda méla autorka na mysli
vyskyt 1écby, vychovy i feSeni pravnich otdzek ve stejnou dobu. O néco vysSe jsme totiz
uvedli, Ze ,,lékatska péce” se objevuje jiz v pravéku. Ve starovékém Recku a Rimé se zase
setkavame s propracovanym pravnim fadem, zahrnujicim i1 problematiku osob s postizenim.
Matouci je pravé termin vychova, protoze organizovana vychova (a vzdélavani) postizenych
se objevuje az s prvnimi odbornymi Ustavy, tj. pfiblizné na pocatku 19. stoleti. Tak by se oba
Casové udaje, vymezujici pocatek (lécba, vychova, legislativa) a konec (vznik
specializovanych tustavti) tohoto obdobi, ptekryvaly. To povazujeme za nepravdépodobné.
SpiSe se domnivame, ze pod pojmem vychova si mohla autorka pfedstavovat jiz zajem
ojedinélych osobnosti o vychovu né¢kolika malo jednotlivcll s postizenim, nejcastéji
pochazejicich ze Slechtickych rodin. V tomto pfipadé by se pak jednalo v Evropé o 16.
stoleti, kdy se zacaly vyskytovat prvni pokusy 0 vzdélavani neslysicich — $pan¢l Pedro Ponce
de Leon zalozil Skolu pro neslySici ze Slechtickych rodin v klaStefe sv. Salvatora, ptipadné o
17. stoleti, kdy ptsobil prvni ucitel nevidomych Jacob Bernoulli. (Hruby, 1999; Finkova,
Ludikova, Ruzi¢kova, 2007) Zaveérem lze tedy fici, ze specialnépedagogické mysleni se u nas
objevuje mezi 18. a 19. stoletim. V dostupné literatufe totiz na nasem uzemi nenachdzime
ptiklady takovychto osobnosti (neznamena to, Ze neexistovaly) a tak nezbyva nez usuzovat,
7e se musi jednat o dobu piedtim nez je ,,specialni pedagogika* jiz uznavana jako teoreticka
disciplina (viz vySe Monatova a Renotiérova), avSak kterd neni tomuto uznani pfili§ vzdalena.

Vznikajici odborné tistavy se zamé&fovaly na pééi o jedince s uréitym druhem postiZeni. Resily
se zde predevsim praktické otazky spojené s provozem zafizeni a s uspokojovanim
specifickych vychovnych potieb déti, s tim kterym druhem postiZeni. Specidlnépedagogicka
praxe jednotlivych obort (pedii) speciadlni pedagogiky se stala zdkladem pro rozvoj
specialnépedagogické védecké teorie. Nejprve se vsak po dlouhou dobu odd€lené rozvijely
teorie jednotlivych ,,pedii* a nikoli obecnd teorie specialni pedagogiky. (Hornék a kol., 2002)



Pracovnici odbornych ustavii sepsali prvni ,,pedagogicka® pojednani o vychové a vzdélavani
déti s tim kterym postizenim. Jak vSak uvadi Horfidk a kol. (tamtéZ) zpocatku se jednalo
pouze o publikujici jednotlivce. Postupné se v uUstavech ,, vytvdrely moznosti pro badani
Voblasti vznikajicich problémii, tj. co ucit, co formovat, jako vtom postupovat, jak
organizovat specialni pedagogickou cinnost, aby se respektovaly odlisnosti jednotlivce
V somatické, psychické i senzorické oblasti pri sledovani cile pripravit ho na vhodné pracovni
a spolecenské zacleneni.* (Hornék a kol., 2002, s. 19)

Obecna teorie specidlni pedagogiky, spolecnd pro vSechny specidlnépedagogické obory, se
zaCala formovat vyrazné pozdéji. Lze konstatovat, ze 0 obecny ramec nové speciadlni
pedagogiky se zaslouzil az Sovak, ale to jsme se dostali az ke konci této kapitoly.

Vyznamnym pocinem, ktery pfispél k utvareni védecké zdkladny specialni pedagogiky, bylo
zalozeni pracovist’ s védecko-vyzkumnym zamétenim — v Praze v roce 1945 ,,Vyzkumného
Gistavu pedagogického J. A. Komenského“, v Bratislavé o dva roky pozdéji ,,Statneho
pedagogického ustavu®. Do této doby to byly skutecné pouze specidlni Skoly a Ustavni
zafizeni, kde se tesily otazky praxe a teorie specialni pedagogiky, neexistovalo misto, kde by
mohl probihat organizovany vyzkum. (Horndk a kol., 2002) Za vyjimku by se snad dal
povazovat Pedologicky tstav hlavniho mésta Prahy, o kterém se bohuzel nedochovaly témé&f
zadné archivni materialy. (Vojtko, 2007) Jeho pole puisobnosti v§ak bylo mnohem §ir$i nez
jen oblast specialni pedagogiky, tou se zabyval spisSe okrajové — vice o tstavu viz dale.

Dalsim piinosem Kk rozvoji védecké zakladny specidlni pedagogiky pak bylo zavedeni
specialni pedagogiky jako studijniho oboru. Problémem byla nejednotnost tohoto studia —
proménovaly se nejen jeho nazvy, ale i koncepce, ucebni plany a piedevsim misto jeho
realizace. (Hornak a kol., 2002) — vice viz samostatna kapitola o vzdélavani specialnich
pedagogt (€. 9).

Hornak a kol. (2002) udavaji, ze na konstituovani specidlni pedagogiky méla také vliv tiroven
rozvoje obecné pedagogiky. Edelsberger a kol. (1964) si vsimaji toho, ze zpocatku se
specialni pedagogika vyviji oddélen¢ od obecné pedagogiky. Je spiSe ovliviitovana soudobymi
ptirodovédeckymi, biologickymi, psychologickymi a historickymi pfistupy. Ke sbliZovani
obecné a specidlni pedagogiky dochdzi az na Uplném konci 18. stoleti a predevSim ve
stoleti 19. Zasadni je snaha o uplathovani obecnych zasad Velké didaktiky od J. A.
Komenského a myslenek Rousseaua a Pestalozziho. Typické pro ,,specialni pedagogiku‘ bylo
pjCovani nekterych ideji z obecné pedagogiky anebo mechanické prebirani vieho, co obecna
pedagogika sama vypracovala a aplikovani téchto poznatki v podminkach specialnich skol.
Nicméné od 20. stoleti se zacinaji hledat a zkoumat vlastni specidlnépedagogické zakonitosti
a vyvozovat znich poznatky specialni pedagogiky, ovSem vzdy s vyuzitim obecné
pedagogického poznani.

8.1 Etapy vyvoje specialni pedagogiky

Pti pohledu na vyvoj specialni pedagogiky se setkdvame s riznymi pojmy, kterymi se tento
obor oznacoval. Titzl (2002) i Renotiérova (2006) pisi o 4 etapach jeho vyvoje. Od tohoto
mista dale se jim budeme stru¢né vénovat.

Pocatecni obdobi vyvoje specialni pedagogiky u nés jsme jiz zminili vySe. Domnivame se, ze
se jedna o dobu pfiblizné od konce 18. a 0 19. stoleti. Podle Kabeleho a Kracika (1982)
sméfoval prvni zajem nejprve do fad nevidomych a neslysicich, pozdéji i mentalné a télesné



postizenych. Titzl (2000) ve svém pojednadni 0 této etapé shrnuje nasledujici: v odbornych
ustavech se rozvinula zakladna pro rozvoj budoucich specialnépedagogickych obort (pedii) a
ze zde jiz nepisobili pouze jednotlivcei, ale skupiny odbornikii. Problém vidi v tom, ze se
nikdo nezamétil na vytvoreni obecné teorie specialni pedagogiky, ale pracuje se vyhradné na
praktickych a teoretickych otazkach jednotlivych pedii. Vice o Tustavnich zatizenich
vznikajicich pro osoby s riznymi druhy postiZeni se doctete v 7. kapitole.

Za zdkladni dilo, které vzniklo vtomto obdobi, povazuje Renotiérova (2006) knihu
,Padagogische Pathologie* (pedagogicka patologie) od Adolfa Striimpela (1812 — 1899).
Tento profesor pusobici v Dorpatu a pozdéji v Lipsku, si v§imal vSech ,,detskych uchylek™.
V tomto, ve své dob¢ vrcholném, pedopatologickém dile, definuje ,,pojem a kol pedagogicke
patologie, jeji postaveni v systemu pedagogiky a psychiatrické patologie a jeji vyznam
socialni“, dale pak popisuje ,détske vady a nedostatky a hleda analogii i rozdily mezi
pedagogickou a medicinskou patologii®‘, v§ima si télesnych a duSevnich symptomu vad a
V neposledni fad¢ se zabyva metodami vyzkumu. (Zeman, 1939, s. 15)

2. etapa vyvoje specialni pedagogiky se podle Titzla (2000) i Renotiérové (2006) castecné
prekryva s pocateénim obdobim. (Pozn. autora: Piedpokladame, Ze jde o druhou polovinu 19.
stoleti.) Centrem vyvoje specialni pedagogiky je u nas stale Praha, ale vznikaji i dal$i mista
soustied’ujici odbornou pé¢i v Cechach i na Moravé (Titzl, 2000). Na Moravé je v této dobé
naptiklad platny ,,pokrokovy* moravsky zemsky zakon ¢. 33 zroku 1890, ktery umoziuje
zaklddani specialnich ustavii pro déti neslySici a nevidomé a v pfipadé, Ze nepobyvaji
V Ustave, jim umoziuje navstévovat obecnou Skolu s détmi intaktnimi (v dobové terminologii
plnosmyslnymi), a to po dobu nejméné 4 hodin tydné. (Ludvik, 1956; Popelat, 1958; Titzl,
2000; apod.)

V této dobé jiz existujici ustavy poskytovaly moznost hospitaci pro ucitele, zacaly se zde
sestavovat prvni ucebnice pro postizené zaky, ucitelé rozvijeli rizné teorie, koncepce a
pfistupy pro vyucovani a formovani osobnosti jedincl s néjakym druhem postizeni. (Titzl,
2000; Hornak a kol., 2002)

Na ptelomu 19. a 20. stoleti ovlivnilo teorii i praxi vychovy a vzdélavani déti s postizenim
nékolik skute¢nosti.

Nejprve myslenky $védské bojovnice za prava Zen a déti Ellen Keyové (1849 — 1926), ktera
publikovala knihu ,,Barnetsarhundrade (Stoleti ditéte). V praci se bila za pravo na détstvi pro
kazdé dité. Kritizovala postaveni déti v tehdejSi spoleCnosti, naptiklad jejich brzké
zaméstnavani za minimalni mzdu ¢i vychovné a vzdélavaci metody pouZzivané ve Skolach.
Vyli¢ila dité jako osobnost, odlisnou od dospé€lého, specifickou ve svém vnimani i prozivani a
popsala svou piedstavu vychovy respektujici takové dité. (Cipro in Bizek, 2011)

Dale, nejen na nasem Uzemi probihajici reformni pedagogické hnuti, u nas zprvu
charakteristické protiherbartovskymi tendencemi a prosazovanim pedocentrismu. (Svatos)
Protiherbartovské tendence mifi na oficialni Skolskou politiku Rakouska-Uherska v 19. a na
pocatku 20. stoleti, vychazejici z Herbartovy pedagogiky. Jejim autorem je némecky filozof,
psycholog a pedagog Johan Friedrich Herbart (1776 — 1841). Kritika snasejici se na jeho
pedagogiku, vSak mifila spiSe na jeho pokracovatele, ktefi mnohdy jeho dilo nepochopili,
jednostranné vylozili jeho zaméry a nckteré prvky jeho pedagogiky (napt. dodrzovani féazi
vyucovaci hodiny, zachovavani metodickych rdmciti ve vyuce, zdlraziovani klasického
humanitniho vzdélani apod.) pouzivali ad absurdum. (Vojtko, 2010) Pedocentrismus je



pedagogicka zasada, kdy se pii vychové a vzdélavani vychazelo z ditéte, z respektovani jeho
povahy, mozZnosti a zvlastnosti jeho osobnosti. (Uher in Vojtko, 2010)

Titzl (2000) uvadi jako dalsi impulz pro vyvoj specidlni pedagogiky pro nas obor vyznamné
(Cadovy) sjezdy pro péci o slabomysiné a Skolstvi pomocné, uspoiradané mezi lety 1909 a
1913. A piedevsim ustanoveni nové védecké discipliny — pedologie.

Prvni sjezd pro péci o slabomysIné a skolstvi pomocné byl uspoiadan v roce 1909 v budové
prazské staroméstské radnice. Vyznamny psycholog, pedagog a filozof Frantisek Cada (1865
— 1918) zde vystoupil se zasadni uvodni piednaskou, kde poprvé zhodnotil ,,vyznam
pomocnych skol pred sirokym forem*, obhajuje v ni naklady vynalozené na pomocné skoly,
., poukazuje na nedokonalou klasifikaci slabomyslnosti, hodnoti vyznam péce po strance
psychologické a psychiatricke, ..., poukazuje na vyznam ndrodohospodarsky, financni i
kriminalisticky... “ (Zeman, 1939, s. 44 — 45) Na zakladé vyzvy tohoto sjezdu bylo rozsifeno
pomocné Skolstvi v Praze. (Morkes, 2007)

Druhy sjezd se konal roku 1911 v Brné, tfeti roku 1913 v Polské Ostravé. Cilem téchto sjezdll
bylo propagovat péci o slabomyslné a pomocné skolstvi i na Moravé a ve Slezsku. (Vojtko,
2010) Tieti sjezd je vyznamny tim, Ze zde jiz Cada shrnuje Gspéchy pomocného kolstvi (z
divodu nedostatku dat znasi provenience, na zaklad¢ dat zahrani¢nich) a uvadi mnoho
ptikladd uplatnéni zakti pomocnych $kol v praktickém zivoté. (Zeman, 1939)

Soucasti sjezdl byly i vystavy pomocnych skol a tstavt pro slabomysiné. (Kysucan, 1982)

Cilem sjezdl bylo na jedné strané propagovat potiebnost a prospésnost pomocnych skol, na
strané druhé zabyvat se védeckymi otazkami spojenymi s vychovou a vzdélavanim
slabomyslnych. (Morkes, 2007) Jejich vysledkem pak bylo zakladani dalSich pomocnych $kol
na nasem uzemi a zvySeni mnoZzstvi ucitell, ktefi byli ochotni se dale vzdélavat a vykonat

zkousku z nauky o vychové slabomyslnych, a kteti usilovali o zfizeni pomocnych $kol ¢i tfid.
(Zeman, 1939)

Pedologii, ktera se stala teoretickou platformou pro nové pedagogické tendence, definuji
Edelsberger a kol. (1978, s. 271) jako komplexni védu ,, 0 ditéti, sklddajici se z biologie ditéte
(pedobiologie), psychologie ditéte (pedopsychologie) a sociologie ditéte (pedosociologie).
Vyrostla z poznani, zZe dité neni dospély ,,v malém“.* Pedobiologie a pedosociologie se
zabyvaly vyzkumem télesnych a socialnich zvlastnosti ditéte. Pedopsychologie ,,zkoumala
kvalitativni rozdily mezi jednotlivymi stadii duSevniho vyvoje ditéte od raného détstvi po
adolescenci.“ (Vojtko, 2007, s. 49) Zeman (1939) povazuje za otce ¢eské pedopsychologie
Frantiska Cadu.

Cada zacal v roce 1908 v &asopise Pedagogické rozhledy fidit rubriku Pedopsychologie a tak
se knam pocaly dostavat informace ze zahrani¢ni pedologické praxe i teorie. Ve svych
zpravach se dostava 1 k rozdilim mezi détmi ,,normalnimi a abnormalnimi®. (Zeman, 1939)
Jako komplementarni obor k pedologii ve sméru osob s postizenim tak postupné vznikla
pedopatologie. Titzl (2000, s. 96) poukazuje na to, Ze puvodné si soudobi odbornici véetné
Cady mysleli, ze pedopatologie bude , Siroce pojaty obor propojujici védy o biologii i
psychologii abnormniho ditéte a mladistvého.” Tomu odpovidd 1 velice obsahlad definice
Zemanova (in Vojtko, 2007, s. 49 — 50): ,, ...konkrétni nauka o télesnych a dusevnich vadach,
nedostatcich a uchylkach mladeze. Jejim predmétem je tedy ztrata nebo napadné oslabeni
zraku a sluchu, trvalé choroby oci, usi, choroby dusevni, nevyvinutost nebo opozdénost
rozumova, slabost viille, mravni narusenost, zpustlost, nezvladatelnost deti, vady citéni, vady
telesného vyvoje, zmrzaceni a poruchy reci. pedopatologie zjistuje tyto vady u jednotlivci i



v oblastech endemickych, porizuje statistiku, urcuje stupen vady, hleda jejich priciny
Vv dedicnosti, v pribuzenskych manzelstvich, v infekcich, v prestalé chorobe, v urazech,
v alkoholismu, v socidlnim prostiedi aj. klasifikuje osoby vadné a tridi je v typy.

Velmi Siroky zabér pedopatologie byl jeji slabou strankou, odborny zajem jejich protagonisti
sklouzava pouze k jejich vlastni specializaci (pedii). (Titzl, 2000)

U Cady se setkavame i sterminem ,uchylné déti, pod kterym se podle n&j skryvala
, prechodova kategorie mezi tézce abnormnimi ,, nejhlubsimi* idioty a lehce abnormnimi
detmi méné nadanymi ¢i psychastenickymi.“ Pozdéji se vSak jeho vyznam pozménil a obsahl
vSechny abnormni jedince, dokonce se dostal i do nazvu prvniho ceskoslovenského
oborového &asopisu. (Titzl, 2000, s. 96) Jednalo se o periodikum , Uchylnd mladez,
vydavané od roku 1925 do roku 1944. (Hornak a kol., 2002)

Pedopatologie byla pievazné medicinsky zaméiena disciplina, v pedagogice se jejim
protéjSkem stala napravna pedagogika Jana Mauera (1878 — 1937). Jedna se o prvni uceleny
koncept oboru dnes nazyvaného specidlni pedagogika. (Vojtko, 2010) ,, Napravnou
pedagogikou rozumime prostredky a zpusoby, jimiz upravujeme vychovu a vyucovani
lichylnych déti tak, aby se jejich vady odstranily nebo alespoii zmirnily. Uchylné dité se ma
vzdeélavati, jak to jeho dispozice pripoustéji a ma se vychovavati tak, aby v praktickém Zivoté
nebylo na obtiz, ale bylo sobéstacno a upotrebitelno. “ (Zeman in Vojtko, 2010, s. 63)
Zpocatku ji Mauer chape jako nauku zamétenou na ,,dusevné tchylnou mladez®, pozdé¢ji do
skupiny ,uchylnych déti“ zahrnul déti |, slepé, slabozraké, neslysici (hluchonemé),
nedoslychavé, nedorecené (1j. stizené néjakou vadou 7eci), deti slaboduché (blbé,
slabomysiné, nedoumné), zmrzacené, mravné uchylné (tj. mravné ohrozené, zanedbané,
provinilé atp.).” (Cerna a kol., 2008, s. 55) Napravna pedagogika vznikla z potieby
»zvédecteni® metod vychovy a vzdélavani postizenych déti, kterou si uvédomovali jak ucitelé
z praxe, tak pedagogicti teoretici. (Hornak a kol., 2002) Titzl (2000, s. 97) uvadi tfi ,, smery
teoretického i praktického piisobeni napravné pedagogiky, které vymezil Jan Mauer: ,, /.
pomaci K jejich télesnému ozdraveni, 2. podnécovat je ve vyvoji télesnym i dusevnim cvicenim,
3.V mezich jejich zpiisobilosti je pripravit pro prakticky zivot.

Cern a kol. (2008, s. 54) konstatuje, Ze jiz Mauer a jeho soucasnici chapali nutnost uzké
spoluprace 1€kare a pedagoga pii péci o déti s postizenim, coz se dle ni odrézi ve skutecnosti,
ze se ,,pedagogické discipliné zabyvajici se vychovou a vzdélavanim slabomysinych dostalo
nemeckého oznaceni Heilpddagogik — V prekladu lécebna pedagogika.“ U nas se ujal spiSe
Mauertiv termin napravna pedagogika. Némecka literatura se K terminu 1ékaiska pedagogika
vratila po roce 1955 (Monatova, 1996), po tomto roce se s ni setkavame i u nés, napf.
vV nazvech studijnich oborti na vysokych Skoldch — napf. denni studium zavedené roku
1967/68 na FF UK v Bratislavé pod nazvem ,$pecialna a lieCebna pedagogika® (Hornak a
kol., 2002).

Néapravna pedagogika se rozvijela a byla praktikovana u vSech skupin déti s postizenim, a to i
ptes fakt, ze se jeji autor Jan Mauer zamcéfil predevS§im na déti mentilné ,,abnormni.
Nejvétsiho rozkvétu dosdhla za prvni republiky, dikazem je konani péti sjezdl pro vyzkum
ditéte a vybudovani sit¢ pomocného Skolstvi, tj. specidlniho Skolstvi. (Titzl, 2000;
Renotiérova, 2006)

Prvni sjezd pro vyzkum ditéte se konal roku 1922 v Brn¢ a byl zaméfen na biologii ditéte.
Druhy se konal roku 1924 opét v Brné, tieti roku 1927 v Praze, ¢tvrty roku 1930 v Bratislave
a posledni znova v Brné€ roku 1933. Prazsky a bratislavsky byly vedeny Josefem Zemanem a



byly zjedné tretiny sméfovany do oblasti pedopatologie. Paty sjezd byl mezindrodni,
zucastnili se ho i odbornici z Polska a jihoslované. (Zeman, 1939)

O vytvoreni pomocného Skolstvi se za svého plisobeni na Ministerstvu Skolstvi a narodni
osvéty zaslouzil predevS§im Josef Zeman (1867 — 1961). (Titzl, 2000; Renotiérova, 2006)
Zeman byl vSestrann¢ vzdélany ucitel ,,s mimoradnym vhledem do problematiky vychovy a
vzdeélavani vSech typu ,,deti uchylnych*. Pii svém pusobeni na ministerstvu se ,,zaslouzil o
prijeti dvou pravnich norem, které na dvacet nasledujicich let vytvorily pro specialni Skolstvi
potiebny legislativni ramec. “ Dokonale poznal slabiny specidlniho Skolstvi, tj. pfedevSim to,
ze ucitelé deti s postizenim se vzdeélavaji pouze v nékolikadennich kurzech potadanych
spolkovymi organizacemi, coz po odchodu =z ministerstva reflektoval memorandem,
obsahujicim navrh na ziizeni dvousemestrové ob&asné $koly pedopatologické. (Cerné a kol.,
2008, s. 58)

Asi nejvétsiho pokroku bylo dosazeno v népravné pedagogice ,,zmrzacelych®, tj. télesné
postizenych. (Renotiérova, 2006) Byly polozeny zéklady komplexni rehabilitacni péce,
zalozeny prvni Skoly pfi nemocnicich, zaveden 1écebny télocvik a pracovni vychova byla
vyuzivana jako soucast terapie i piiprava na budouci povolani, vypracovany byly metodiky
napravného psani a tzv. exkurzniho vyucovani, apod. (Titzl, 2000)

Vyse uvedené nové discipliny byly rozvijeny v Pedologickém tstavu hlavniho mésta
V Praze Janem Dolanskym (1859 — 1941), antropologem Jindiichem Matiegkou (1862 —1941)
a Frantiskem Céadou v roce 1910. Poslanim tstavu bylo zkoumani déti. Cada se specializoval
na studium psychologie zakl, Matiegka na somatické Setfeni zaki a psychiatr Karel Herfort
(1871 — 1940) spole¢né s Dolanskym a Cyrilem Stejskalem (1890 — 1969) na vySetfovani
slabomyslnych chovanci Ernestina. (Vojtko, 2007)

V dobé prvni svétové valky byla ¢innost Gstavu téméF zastavena. V roce 1918 umira Cada a
tak se po vzniku Ceskoslovenska o jeho vzkiiSeni zasadil Jan Dolensky. Ustav prosel
reformou, pfejmenoval se na Ustav pro vyzkum ditéte a dortstajici mladeZe v Praze a jeho
feditelem se stal Karel Herfort. Po reorganizaci mél nakonec 4 oddéleni: 1. pedagogické a
organizacni (zkouma télesnou a dusevni vychovu a vyucCovani; 2. somatologické (zabyva se
vyzkumem télesného stavu a vyvoje Ceského ditéte); 3. pedopsychologické (zaméfuje se na
duSevni povahu, schopnosti a vlastnosti ,,normalniho* ¢eského ditéte) a 4. pedopatologické
(vedené Karlem Herfortem, jeho zamérem bylo Setfeni mentalné zaostalych, télesn€ a dusevné
abnormalnich déti, slepych, hluchych, asocidlnich a socidln¢ zanedbanych). (Vojtko, 2007)
Ustav zanikl roku 1951. (Edelsberger a kol., 1978)

Teoreticky ramec specidlni vychovy vychazejici z principii pedopatologie a napravné
pedagogiky se nanestésti dale nerozviji. Soudobi ,,specidlni pedagogové se zabyvaji spiSe
svou specializaci (budouci pedii), kde tak dochazi k dil¢im pokrokim. (Titzl, 2000;
Renotiérova, 2006)

3. etapa vyvoje specialni pedagogiky je podle Titzla (2000) ¢asové pouhou epizodou.
Vymezuje ji pétileté obdobi mezi lety 1945 a 1950, obdobi mezi dvéma ¢lanky antropologa
Frantiska Stampacha (1895 — 1976), roku 1945 stati Problém reedukace Vv Casopise
Pedologické rozhledy a roku 1950 pojednanim Uvod do systému teorie a praxe napravné
vychovné Vv Casopise Napravna pedagogika.

Nez bude rozebran Stampachiiv piinos k vyvoji specialni pedagogiky, bude stru¢né shrnuta
situace v tehdejSim Skolstvi, a to s cilem vykreslit ramec, ve kterém vznikaji jeho myslenky.



Jiz ke konci 2. svétové valky zacaly osobnosti ¢eské pedagogiky promyslet, jak bude po jejim
skonceni vzdélavani uspotadano. Nabizely se dv€é moznosti, zachovat stavajici tradici nebo se
pokusit o reformu a vytvofit tzv. jednotnou skolu. Zvitézili zastanci reformy a v roce 1948 byl
piijat zékon o jednotné Skole, ktery prodlouzil povinnou skolni dochazku na 9 let a ukoncil
Skolsky dualismus, tj. vzdélavani se pro vékovou skupinu od 6 do 15 let zménilo a zacalo byt
spolecné, prvnich 5 let na narodni skole a dale 4 roky na skole stfedni. Reforma piinesla nejen
zmény organizacni, ale i zmény v cilech a obsahu vzdélavani. Za timto ucelem byly
vypracovany a vydany nové ucebni plany, osnovy a ucebnice, jiz reflektujici politickou
proménu v tehdej$im Ceskoslovensku.(Vaiova, 2007)

Ucitelé vzdélavajici déti s postizenim se o vyvoj v této oblasti samoziejmé také zajimali.
Dosud bylo totiz ,,specialni $kolstvi® oddéleno od Skolstvi narodniho, tvofilo samostatnou
vétev. Proto mél pojem jednotné $koly pro specialni pedagogy zvlastni vyznam. (Cerné a kol.,
2008) Zakon o jednotné skole zavedl pro vékovou skupinu 6 az 15 let §koly pro mladez
vyzadujici zvlastni péci. Poprvé se tak Skoly pro déti s postizenim stavaji soucasti narodniho
Skolského systému. (Vanova, 2007)

V této dob¢ se do stfedu zajmu odbornikd dostava i téma odpoveédnosti statu za socidlni a
zdravotni podminky, v nichz déti vyristaly. Z pedagogického hlediska situaci dé&ti
v povaleéné dobé nejostieji hodnoti Frantisek Stampach, v té dob& na pozici ustfedniho
Skolniho inspektora. I on zastdva, z dneSniho hlediska mylny, nézor, ze ,,stat a ndrod jsou
nejvyssimi garanty humanity, kterou dokazi optimalnimi prostredky zajistit.* Podle n&j ma
stat ,, prejmout funkci domova a ndrod funkci rodiny. Prosazovani tohoto nazoru, ktery v té
dob¢ zastavalo mnoho odbornikd napii¢ politickym spektrem, vedlo ve svém duasledku k
zestatnéni soukromych subjektl provozujicich humanitarni cinnost, tj. spolkii a jejich
majetku. (Cerna a kol., 2008, s. 64)

.,V této zvldstni dobé se PhDr. et. RNDr. Frantisek Stampach pokusil postulovat obecnou
teorii — dle jeho slov — pro napravu vad a chorob mladeze. Vysel z pedologie a pedopatologie
v pojeti Cadoveé, ale s vétsim diirazem na spolecenské vlivy. “ (Titzl, 2000, s. 98) Svou teorii
nazval socialni pedagogikou, dle Titzla (2000) z divodu zaméfeni na spoleCenské vlivy, dle
Cerné a kol. (2008) byl nejspise podnétem diiraz na socialno vyvolany povale¢nou situaci déti
(viz vyse).

Socialni pedagogika je ,, svébytnou pedagogickou disciplinou, kterd je:

e teorii zabranné, ochranné, napravné (reedukacni), lécebné vychovy;,
o zakladem (praxe, pozn. aut) instituci pro mldadeZz ohroZenou, vadnou, porusenou Ccili
zvlastni péci vyzadujici. “ (Stampach in Cerna a kol., 2008)

Jiz u Stampacha vidime zarodek budoucich pedii, vymezil totiz 4 podobory/specializace
socidlni pedagogiky. Hovoii o pracovnich a védeckych souborech, pfipadné¢ o lécebné-
vychovnych oborech (Cerna a kol., 2008).

Konkrétné se jedna o:

psychopedii — pro vady dusevni, mravni, ptipadné nervové;
ortopedii — pro vady télesné;

logopedii — pro vady hlasu, feci a sluchu;

okulopedii — pro vady zraku. (Renotiérova, 2006)



Vyznamné misto v socidlni pedagogice zastava reedukace, jakozto princip i metoda
Vjednom. (Titzl, 2000) Dle vlastnich slov Stampachovych reedukace , jest socidlni
regeneraci, to znamend, Ze ndpravnd vychova vraci spolecnosti misto zanedbanych,
zmrzacelych a chorych déti, které se staly biremenem, schopné pracovniky.“ (In Cerna a kol.,
2008, s. 65) U kazdé vady se pak uplatiovaly specifické prostifedky, stanovené na zakladé
,.klasifikace* biologické, psychologické, sociologické a pedopatologické konkrétniho jedince.
(Stampach in Titzl, 2000) Z uvedeného je ziejmé, Ze se pokousi o néco, co bychom v dnesni
terminologii nazvali ,,komplexni diagnostikou®, na které se podili vice specialistu.

V ohledu na organizaci specialniho $kolstvi si Stampach piedstavuje, Z¢ na stupni obecné
Skoly, bude pro déti vyzadujici zvlastni péc¢i fungovat instituce poskytujici jim prevazné
individudlni vyuku, zajisténou uciteli, kteti prosli specidlnim vycvikem pro reedukaci. Vyssi
stupent by pak byl zaméfen polytechnicky. Pro déti, které se podle né¢j nemohou zucastnit
vyuky na téchto Skolach — tj. déti imbecilni, dusevné choré a nemocné, které prochazi 1écbou,
jeZ jim brani v ucasti na vzdélavani, pozaduje ziizeni azyld. (Stampach in Cerna a kol., 2008)
Navrhuje sdruzovani déti s riznymi vadami, pfiméfené se mu jevila napt. kombinace déti
zmrzacelych s détmi hluchonémymi a slepymi nebo s détmi nedoslychavymi a slabozrakymi.
(Titzl, 2000) Jako nevhodné se mu jevi spojeni déti debilnich a inteligentnich. (Stampach in
Cern4 a kol., 2008)

V pojednani z roku 1950 jiz Stampach oznagil ptivodni pedopatologii terminem pedagogicka
defektologie. Ta ma zkoumat formy a pfic¢iny veskerych poruch a obtiZi, objevujicich se ve
vychovném procesu. Naproti tomu napravna pedagogika se ma zabyvat vymezovanim
vychovnych norem, hleddnim a aplikaci ndpravnych metod. (Titzl, 2000)

4. etapa vyvoje specialni pedagogiky pocina rokem 1948. (Renotiérova, 2006) Dochazi zde
k pomérné vyraznym terminologickym posunim v oznaéeni oboru, ovlivnénym politickou
situaci a v§eobecnou inklinaci pfebirat nazory, postoje, koncepce apod. ze zemi na vychod od
nasich hranic.

Jak uvadi Titzl (2000, s. 99) pro vyvoj specidlni pedagogiky ,,byla obzviast nebezpecna
diskuze o pedagogickém reformismu, ktera se odbyvala na prelomu let 1952 — 1953.“ V nasi
oblasti jsme tak pfisli o teoreticky ramec, na kterém vznikajici specialni pedagogika dosud

pedagogickymi proudy, a pedologie a pedopatologie byly odsouzeny obecné jako Skodlivé.

Renotiérova (2006) konstatuje, Ze termin defektologie uzil v roce 1953 Sovak (1905 — 1989).
Titzl (2000) vsak udava, ze se traduje, Ze uziti pojmu defektologie navrhl prof. Chlup (1875 —
1965) s tim, ze prokazané je jeho uziti Sovakem v roce 1953. Kazdopadné §lo o jeden ze dvou
zéasadnich krokl k nalezeni teoretické zakladny pro obor, druhym krokem bylo ptihlaSeni se
k pavlovské fyziologii. (Titzl, 2000) Sovak (1953, s. 7) vysvétluje, ze nova teorie oboru se
zaklada na , materialistickém uceni I. P. Pavlova o celistvosti organismu, vyjddiené
dialektickymi vztahy organismu.“ Celistvosti organismu individua se rozumi jednota
organismu s jeho prostfedim. Ztohoto pojeti pak vychazi Sovakem (tamtéz, s. 12)
piedstaveny termin defektivita, ktery je chapan jako porucha celistvosti ¢loveka, tedy porucha
., vztahu k vychovné vzdélavacimu procesu a k praci. “ Sovak vidi totiz rozdil mezi ¢lovékem,
ktery ma defekt (je defektni) a ¢lovékem stizenym defektivitou. Ne kazdy jedinec, ktery ma
néjakou vadu, musi zakonité trpét defektivitou. Ta totiZ neni, na rozdil od mnoha orgédnovych
vad, stavem neménnym, neikuli trvalym.

Monatova (1996) udava, ze Sovak brzy upousti od terminu defektologie, nebot’ jej odborna
vefejnost nepfijala. Naopak zaCina uzivat termin specialni pedagogika, ktery u nas podle



Renoti¢rové (2006) poprvé pouzil Bohumir Popelar (1914 — 1969) v roce 1957. S timto datem
by se dalo polemizovat, nebot’” Popelat vydava jiz v roce 1954 publikaci s nazvem Uvod do
studia specialni pedagogiky.

Vedle terminu specidlni pedagogika pak v 60. letech existoval i1 termin specidlni pedagogika
defektologicka. Tento nazev oboru se snazil prosadit Ludvik Edelsberger. (Monatova, 1996)
Nicméné obor je nakonec ,,od prvniho vydani Sovakova Narysu specialni pedagogiky v roce
1972 “ oznacovan ,,uz definitivné specialni pedagogika . (Titzl, 2000, s. 99)

Dovolime si konstatovat, ze prosazeni nazvu specialni pedagogika nebylo tak jednoduché, jak
by se mohlo z pfedchoziho konstatovani zdat. Napi. Monatova (1996) totiz piSe o tom, Ze se
jesté v roce 1978 v defektologickém slovniku ve stejném vyznamu jako specialni pedagogika
objevuji pojmy: léCebnd pedagogika, népravna pedagogika, ortopedagogika, pedagogika
handicapovanych déti. Déle cituje Vaska, ktery v roce 1992 udava, ze pro specialni péci se
stale uziva jak termin specidlni pedagogika, tak defektologie. Tyto ndzvy jsou podle n¢j
uzivany jako synonyma, nebo se defektologie povazuje za termin $irsi, pfipadné se chape jako
soucast specialni pedagogiky, eventuelné je nazev defektologie povazovan za zastaraly a
nemél by se jiz uzivat.

Titzl (2000, s. 100) na zavér svého pojednani o vyvoji specialni pedagogiky piipousti, ze
ramec nové specialni pedagogiky dany Sovdkem se nepodafilo po léta posunout, 1 kdyZ sdm
Sovak vidél, ze ,, narusta to, co nazval, dispersita predmétu defektologické péce ™. Titzl se
zamysli nad tim, zda meze vyty¢ené Sovakem, dokdzeme piekrocit. Domnivame se, Ze dosud
se to nepodafilo. Nejblize k vyty€eni nového ramce specialni pedagogiky byl Jesensky, ale
jeho koncept komprehenzivni specialni pedagogiky se viceméné neujal. Odbornici se opét
vice zabyvaji svou specializaci a zajem o ,,0becnou specialni pedagogiku“ ziistava v pozadi.

Kontrolni otazky a ukoly

1. Jaké skutecnosti ovlivnily formovani teorii 1 praxi vychovy a vzdélavani jedincii

S postizenim na pielomu 19. a 20. stoleti?

2. Kdo je povazovan za ,,otce Ceské pedopsychologie?

3. Ktera pedagogicky zamétena véda byla komplementarni k medicinsky zamétené
pedopatologii?

4. S kterym odbornikem je spojena 3. etapa vyvoje specialnépedagogického mysleni?
5. Ktera okolnost (udélost) vedla k definitivnimu rozhodnuti pro uZiti terminu specialni
pedagogika?
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